Vendim nr. 153 daté 03.07.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Sonila Bejtja, Anétare
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 03.07.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 2 (O) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ODETA ALIRAJ,
ARTAN HARIZAJ

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-1242 (226), daté
25.07.2023 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i c¢éshtjes pér rigjykim né Kolegjin Penal té

Gjykatés sé Larté, me tjetér trup gjykues.

Nenet 18, pika 1, 29, pika 3, 33, 42, 43, 131, pika 1, shkronja
“f, 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, si dhe 142 té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 71,
71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Elsa Toska,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Shtetasi A.B. ka paragitur kallézim penal né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré (Prokuroria Vloré) kundér shtetasit Artan Haziraj, pér kryerjen nga ky i fundit
té veprés penale “Falsifikimi i dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal (KP),
pér té cilin éshté regjistruar procedimi penal me nr. 113 té vitit 2012. Né datén 11.06.2012
Prokuroria Vloré ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale me arsyetimin se edhe pse dokumenti
ishte i falsifikuar, nuk arrihej té provohej dijenia e kérkuesit pér falsitetin e tij ose té
identifikohej personi gé kishte paraqitur té dhénat e rreme. Po késhtu, kishin kaluar afatet e
parashkrimit té ndjekjes penale, ndaj ajo nuk mund té vazhdonte.

2. Né datén 02.07.2012 drejtuesi i Prokurorisé Vloré ka vendosur shfugizimin e
vendimit té prokurorit pér pushimin e ¢éshtjes penale, duke urdhéruar riformulimin e tij né
pjesén arsyetuese. Né datén 24.07.2012 prokurori i ¢éshtjes ka vendosur sérish pushimin e saj,
me arsyetimin se falsiteti i dokumentit nuk mund té provohej, pra nuk provohej ekzistenca e
kryerjes sé veprés penale. Né vijim, drejtori i Drejtorisé sé Kontrollit té Hetimit dhe Ndjekjes
Penale né Prokuroriné e Pérgjithshme ka vendosur shfugizimin e vendimit té pushimit té datés
24.07.2012, duke urdhéruar vazhdimin e métejshém té hetimeve.

3. Nédatén 06.12.2012 shtetasi G.B. ka paraqitur kallézim penal ndaj shtetasve Artan
Harisi dhe Odeta Aliraj, bashkéjetuese e tij, pér kryerjen e veprés penale “Falsifikimi i
dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186 i KP-sé. Pér kallézimin e béré, Prokuroria Vloré
ka regjistruar procedimin penal nr. 1939 té vitit 2012 dhe né datén 14.01.2013 éshté vendosur
bashkimi i kétij procedimi me até nr. 113 té vitit 2012 né njé procedim penal té vetém té
numértuar nr. 113 té vitit 2012. Né vijim, né datén 08.02.2013 Prokuroria Vloré ka shénuar
emrat e shtetasve Artan Haziraj dhe Odeta Aliraj (kérkuesit) si persona té ciléve u éshté
atribuuar kryerja e veprés penale. Dy nga prokurorét e caktuar pér ¢éshtjen kané hequr doré,
duke u béré zévendésimi i tyre me tjetér prokuror, ndérsa me vendime té kétij té fundit éshté
vendosur zgjatja disa heré e afatit té hetimeve.

4. Né datén 14.11.2013 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Krujé ka
referuar pér kompetencé né Prokuroriné VIoré procedimin penal té regjistruar mbi bazén e
kallézimit penal té shtetasit A.B. ndaj kérkuesve pér veprén penale té parashikuar nga neni 186,
paragrafi i treté, i KP-sé. Ky procedim éshté regjistruar né Prokuroriné Vloré né datén
30.12.2013 me nr. 1505. Né vijim, né datén 30.12.2013 éshté vendosur bashkimi i kétij
procedimi me procedimin penal nr. 113 té vitit 2012 né njé té vetém, té numértuar me nr. 113
té vitit 2012. Me vendimet e Prokurorisé Vloré té datave 06.05.2014 dhe 06.07.2014 éshté
vendosur zgjatja e afatit té hetimeve respektivisht deri né datat 06.07.2014 dhe 06.08.2014.
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5. Né datén 21.07.2014, bazuar né nenet 324 e 325 té Kodit té Procedurés Penale
(KPP), kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré pér kundérshtimin e
vendimit té zgjatjes sé afatit té hetimeve, ndérprerjen e hetimeve dhe pushimin e ¢éshtjes, duke
pretenduar se vendimi i Prokurorisé VIoré pér zgjatjen e afatit té hetimit nga data 06.07.2014
deri né datén 06.08.2014 ishte absolutisht i pavlefshém, pér shkak se ishte béré tej afatit
hetimor. Sipas tyre, hetimi i procedimit penal nr. 113 té vitit 2012 kishte zgjatur mé shumé se
2.5 vjet dhe nuk u ishte komunikuar. Né kéto kushte, hetimi duhej té pushonte, pasi ¢do veprim
tjetér hetimor do té ishte jashté afatit hetimor dhe zgjatjes sé kétij afati. Organi i prokurorisé ka
pretenduar se vendimet e prokurorit pér zgjatjen e hetimeve ishin miratuar nga Prokurori i
Pérgjithshém dhe se ato u ishin komunikuar kérkuesve.

6. Me vendimin nr. 344 (61-2014-2454), daté 31.07.2014, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Vloré ka vendosur rrézimin e kérkesés, duke vlerésuar se ¢éshtja ishte komplekse dhe se organi
i akuzés Kkishte arritur té argumentonte véshtirésité dhe pamundésiné objektive pér kryerjen né
ményreé korrekte, té shpejté dhe té dejté té veprimeve hetimore. Bazuar né ankimin e kérkuesve,
me vendimin nr. 200, daté 18.12.2014, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur shfugizimin e
vendimit té datés 06.07.2014 té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Vloré pér zgjatjen e afatit té
hetimeve té procedimit penal nr. 113 té vitit 2012, duke arsyetuar, ndér té tjera, se nga
data 30.03.2014 veprimtaria hetimore e prokurorit ishte kryer jashté afatit té hetimit té ¢céshtjes
penale dhe ¢do veprim i métejshém, pas késaj date, i ndryshém nga ato gé dispononte ligji,
ishte i papérdorshém né kuptim té pikés 4 té nenit 324 t& KPP-sé. Pér rekursin e Prokurorisé
prané Gjykatés sé Apelit VIoré, me vendimin nr. 00-2015-2922, daté 26.11.2015, Kolegji Penal
i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin.

7. Ndérkohé, né datén 30.07.2014 Prokuroria Vloré ka dérguar pér gjykim c¢éshtjen
penale né ngarkim té kérkuesve. Gjaté fazés sé kérkesave paraprake, pérpara fillimit té
shqyrtimit gjygésor, kérkuesit kané pretenduar pavlefshméring e akteve té veprimeve hetimore,
konkretisht: té€ vendimit pér marrjen si té pandehur; té procesverbalit té njohjes sé tyre, né
cilésiné e té pandehurve, me ¢éshtjen; té vendimit pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq; té kérkesés
pér gjykimin e procedimit penal. Né pérfundim té& gjykimit, me vendimin nr. 237, daté
28.04.2015, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur pranimin e kérkesés sé té
pandehurve pér pavlefshmériné dhe papérdorshmériné e kétyre akteve dhe pushimin e ¢éshtjes
penale né ngarkim té tyre. Sipas gjykatés, né kushtet kur me vendimin e formés sé preré nr.
200, daté 18.12.2014 Gjykata e Apelit Vloré kishte konkluduar se veprimet hetimore té kryera

nga prokuroria pas datés 30.03.2014 ishin té pavlefshme, ¢cka i bénte aktet e nxjerra pas késaj
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date té papérdorshme, asaj nuk i ngelej tjetér vecse té konstatonte konkluzionet e gjykatés sé
apelit dhe té vendoste né pérputhje me to. Né kéto kushte, ndjekja penale nuk mund té
vazhdonte dhe ¢éshtja penale né ngarkim té kérkuesve duhej pushuar.

8. Ndaj vendimit nr. 237, daté 28.04.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré ka
ushtruar ankim prokuroria prané késaj gjykate, ndérsa kérkuesit kané paraqgitur apel
kundérshtues. Me vendimin nr. 298, daté 20.04.2017, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé rrethit. Sipas késaj gjykate, pavarésisht se shkaku i
pushimit té ¢éshtjes, pavlefshméria absolute e akteve procedurale, duhej t’i referohej pjesés
arsyetuese té vendimit té gjykatés sé rrethit, duke 1€né si dispozitiv vetém disponimin né lidhje
me pushimin e ¢éshtjes penale, vendimi i késaj gjykate ishte i drejté e i bazuar né ligj dhe njé
disponim i tillé i saj nuk cenonte thelbin e vendimmarrjes.

9. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit ka ushtruar rekurs prokuroria, ndérsa
kérkuesit kundérrekurs. Me vendimin nr. 00-2023-1242 (226), daté 25.07.2023, Kolegji Penal
i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimeve nr. 298, daté 20.04.2017 té Gjykatés sé
Apelit Vioré e nr. 237, daté 28.04.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe dérgimin e
céshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Vloré
(gjyqtari i seancés paraprake).

10. Né datén 20.05.2024 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit.

I
Pretendimet e kérkuesve

11. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se éshté cenuar e drejta pér

proces té rregullt ligjor né drejtim té:

11.1. Parimit té sigurisé juridike né lidhje me pritshmérité e ligjshme, pasi
pavlefshméria dhe papérdorshméria e akteve té procedimit penal té iniciuar ndaj
tyre ishte zgjidhur pérfundimisht me vendimin nr. 200, daté 18.12.2014 té
Gjykatés sé Apelit Vlorg, té 1éné né fugi me vendimin nr. 00-2015-2922, daté
26.11.2015 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté. Ndonése kéto akte jané
deklaruar té pavlefshme dhe té papérdorshme me vendim té formés sé preré,
Gjykata e Larté ka gjykuar edhe njé heré pér to, duke i béré té vlefshme pérmes
interpretimit té saj, pavarésisht se ishin hartuar pas afatit maksimal 2-vjecar té

hetimit, pa gené zgjatur ky afat sipas procedurés ligjore. Né kété ményré, né
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keqinterpretim subjektiv, Gjykata e Larté ka cenuar parimin e sigurisé juridike
né drejtim té pritshmérive té ligjshme, sipas té cilit njé individ nuk mund té rrijé
me friké se ¢éshtja e tij mund té hapet jashté kritereve ligjore.

11.2. Parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme e caktuar me ligj, pasi
interpretimi gé Gjykata e Larté i ka béré nenit 324, pika 4, t& KPP-sé éshté né
tejkalim té kuptimit dhe pércaktimit té veté ligjit, si dhe vendimeve unifikuese
té saj. Ky interpretim éshté béré me dashakeqési e né réndim té pozités sé
kérkuesve.

11.3. Parimit té ligjshmérisé, pasi, qofté pér sa i pérket themelit té ¢éshtjes, ashtu edhe
pér sa i pérket ményrés sé disponimit, Gjykata e Larté nuk i &shté referuar ligjit
né fugi né momentin e shqyrtimit té ¢éshtjes, por dispozitave aktuale né fugi.
Kjo gjykaté ka vendosur kthimin e ¢éshtjes pér shqyrtim gjyqtarit té seancés
paraprake, ndérkohé gé dispozitat gé pércaktojné institutin e gjyqtarit té
hetimeve paraprake, procedurén gjyqésore té seancés paraprake ose
vendimmarrjen e seanceés, sipas késaj procedure, nuk kané gené né fugi né kohén
e shgyrtimit té ¢éshtjes nga gjykata e rrethit. Sipas nenit 331 té& KPP-s&, né fuqi
né momentin e gjykimit té céshtjes nga gjykata e apelit, prokurori vendoste
dérgimin e ¢éshtjes né gjyq dhe gjykata vendoste pér themelin e saj, por gjykata
nuk kishte té drejté t’i kthente ¢€shtjen prokurorit pér ploté€simin e hetimeve.

11.4. Parimit té prezumimit té pafajésisé, si rrjedhojé e disponimit té Gjykatés sé
Larté pér kthimin e ¢éshtjes pér shqyrtim gjyqtarit té seancés paraprake, cka ka
rénduar pozitén procedurale té kérkuesve, pasi ka kthyer ¢éshtjen né njé fazé qé
ishte kaluar tashmé. Pérkeqésimi juridik e procedural i pozités sé tyre lidhet me
kompetencat e ndryshme ligjore qé ka pasur gjykata né seancé gjyqésore, sipas
ligjit té kohés, gjaté gjykimit té céshtjes nga gjykata e apelit, té ndryshme nga
ato gé, sipas ligjit aktualisht né fuqi, ka gjyqtari i hetimeve paraprake né seancé
paraprake. Késhtu, sipas ligjit té kohés, por edhe aktualisht, gjykata né seancé
gjygésore vendos pér themelin e ¢éshtjes, konkretisht pér fajésiné, pafajésiné
ose pushimin e ¢éshtjes, ndérsa né seancé paraprake mund té vendosé edhe
kthimin e céshtjes pér plotésimin e hetimeve. Kjo i jep kohé prokurorit té
grumbullojé prova né favor té akuzés e né dém té té pandehurve, duke i dhéné
gjykatés rol aktiv dhe duke e nxjerré até nga roli i saj i arbitrit té paanshém. Nga

ana tjetér, neni 441, pika 1, shkronja “¢”, i KPP-sé, mbi té cilin éshté mbéshtetur
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Gjykata e Larté pér marrjen e vendimit, nuk parashikon kthimin e ¢éshtjes pér
rigjykim né seancé paraprake, por né seancé gjygésore. Vendimi i kalimit té
céshtjes pér gjykim éshté i paankimueshém, sipas nenit 332/gj, pika 1, té KPP-
sé. Né kéto kushte, Gjykata e Larté duhej té kishte vendosur kthimin e ¢éshtjes
pér rishgyrtim né seancé gjygésore dhe jo né seancé paraprake.

11.5. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi ndonése shprehet se gjykatat
e faktit nuk kané arsyetuar me hollési pér papérdorshmériné dhe pavlefshmériné
e akteve dhe se kané ngatérruar kéto dy koncepte, Gjykata e Larté nuk e ka
arsyetuar vendimin gjygésor né drejtim té pretendimeve té ngritura nga
kérkuesit né kundérrekurs dhe qéndrimeve qé ajo veté ka mbajtur. Né
kundérrekurs ata kané pretenduar se prokuroria e apelit nuk mund té shqyrtojé
themelin e pavlefshmérisé sé akteve té hetimeve paraprake pér té cilat éshté
vendosur me vendim té formés sé preré dhe as t’i ankimojé ato, ndérkohé qé né
vendim Gjykata e Larté nuk ka dhéné argumente se pérse nuk i ka marré
parasysh kéto pretendime. Ajo nuk ka dhéné pérgjigje té arsyetuar se pérse e
quan té pabazuar vendimin e gjykatés sé apelit dhe nuk ka marré parasysh
vendimet unifikese té saj pér elementet e pavlefshmérisé dhe papérdorshmérisé
sé akteve. Po késhtu, Gjykata e Larté nuk ka sqgaruar ndryshimin ndérmjet kétyre
dy termave dhe né kushtet kur nuk i ka pasur té garta ato, duhej té kishte béré

njésimin e praktikés gjyqgésore.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

12. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né
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ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

13. Kriteret pér pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né kuptimin gé mjafton
mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né l8vizje té gjykimit
kushtetues.

14. Kérkuesit, si individ, legjitimohen ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, pasi kané gené palé né procesin
gjyqésor ndaj té cilit kané ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe kané interes té drejtpérdrejté
né ¢éshtjen e parashtruar.

15. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual é&shté 4 muaj
nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Né ¢éshtjen konkrete, Kolegji konstaton se vendimi i
kundérshtuar i Gjykatés sé Larté mban datén 25.07.2023, ndérsa ankimi kushtetues individual
éshté depozituar né posté né datén 20.05.2024.

16. Né rastet e kundérshtimit té vendimeve gjyqgésore, Gjykata e ka llogaritur afatin
ligjor 4-mujor duke filluar nga data e shpalljes sé vendimit nga gjykata qé ka pérfunduar
procesin gjyqésor, pra nga organi gjygésor gé pérbén mjetin e fundit ankimor, nése kérkuesi
nuk provon né nivel kushtetues se ka marré dijeni né njé daté té ndryshme. Né rastin kur ankimi
ka té bé&jé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, Gjykata ka vlerésuar se si daté e fillimit té afatit
ligjor pér paragitjen e ankimit kushtetues individual, gé i korrespondon momentit té konstatimit
té€ cenimit, né kuptim t& nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, &shté data né
té cilén vendimi i arsyetuar i Gjykatés sé Larté béhet i disponueshém pér palét pérmes
depozitimit té tij né sekretariné gjygésore dhe publikimit né fagen zyrtare ose njoftimit
elektronik té tij, né rast se palét kané 1éné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimet nr.
42, daté 29.05.2024; nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né rastin konkret, sipas informacionit té véné né dispozicion té€ Gjykatés né rrugé
elektronike nga Gjykata e Larté, Kolegji véren se vendimi i kundérshtuar nr. 00-2023-1242
(226), daté 25.07.2023 i késaj té fundit éshté publikuar né fagen zyrtare té késaj gjykate né
datén 23.11.2023, daté né té cilén palét mund ta dispononin até. Ndérkohé, sipas shénimit té
shérbimit postar, kérkesa drejtuar Gjykatés éshté depozituar né posté né datén 20.05.2024, pra
pothuajse 6 muaj pas bérjes sé vendimit té disponueshém pér palét. Né lidhje me kété, kérkuesit
kané pretenduar se vendimi i Gjykatés sé Larté nuk u éshté komunikuar né njé nga format e

pércaktuara nga ligji, se kané marré dijeni pér té né datén 19.01.2024, kur u éshté komunikuar

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Odeta Aliraj, Artan Harizaj Faqge 7



fletéthirrja pér t’u paraqitur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré dhe se kané marré kopje té
tij né datén 30.01.2024, kur kané béré pagesat pérkatése pér térhegjen e vendimit nga gjykata.

18. Nga materialet e depozituara sé bashku me ankimin kushtetues individual, Kolegji
evidenton se kérkuesit kané gené né dijeni té vijueshmérisé sé procesit gjygésor né Gjykatén e
Larté, pasi kané paraqitur kundérrekurs ndaj rekursit té prokurorisé. Po késhtu, krahas
nénshkrimit té kérkuesve, né cilésiné e paléve né gjykim, kundérrekursi pérmban edhe
nénshkrimin e kérkueses Odeta Aliraj, né cilésiné e pérfagésueses sé tyre ligjore. Né kété
kuptim, nisur nga fakti se kérkuesit kané gené né dijeni pér gjykimin e céshtjes sé tyre né
Gjykatén e Larté, si dhe jané pérfagésuar me mbrojtés pérpara késaj gjykate, Kolegji cmon se
ata kishin detyrimin pér té ndjekur ecuriné e céshtjes né kété gjykaté, pérfshiré publikimin e
vendimit té kundérshtuar né fagen zyrtare té gjykatés.

19. Po né kété drejtim, Kolegji véren se neni 485/b i KPC-sé “Njofiimi i vendimit té
Gjykatés sé Larté” parashikon se sekretaria gjygésore njofton vendimet e Gjykatés sé Larté
sipas nenit 316 té kétij kodi, ndérsa paragrafi 2 i kétij té fundit referon né nenet 128 e vijues té
KPC-sé, gé pércaktojné ményrat e njoftimit té akteve, ndér té cilat, neni 141 i KPC-sé
parashikon edhe até té njoftimit elektronik. Bazuar né kété dispozité, si dhe né kompetencat e
parashikuara né nenin 37 t€ ligjit nr. 98/2016 “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né
Republikén e Shqipéris€”, me urdhrin nr. 131, daté 02.07.2021 “Pér publikimin e datave té
gjykimeve dhe njoftimin e paléve”, zévendéskryetari i Gjykatés sé Larté ka pércaktuar
detyrimin e sekretarisé gjygésore té késaj gjykate pér njoftimin né rrugé elektronike té paléve
pér té tria llojet e gjykimeve para saj, konkretisht ato administrative, civile dhe penale (shih
pikén 5 té kétij urdhri).

20. Referuar detyrimeve gé pércaktojné kéto akte, si dhe jurisprudencés sé Gjykatés,
Kolegji evidenton se né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté kérkuesit nuk kané Iéné té dhénat
elektronike té kontaktit té tyre ose pérfagésueses ligjore, ndaj, né kété kéndvéshtrim, cmon se
mosnjoftimi i vendimit t€ Gjykatés sé Larté nuk éshté rrjedhojé e veprimeve té sekretarisé
gjyqésore té késaj gjykate, por e mangésive né veprimet e veté kérkuesve. Nga ana tjetér, né
kérkesén drejtuar Gjykatés kérkuesit nuk kané parashtruar ndonjé shkak pamundésie pér t’u
njohur mé paré me vendimin e arsyetuar té Gjykatés sé Larté.

21. Né kéndvéshtrim té sa mé sipér, Kolegji gmon se kérkuesit nuk legjitimohen ratione
temporis, né kuptim té€ pérmbajtjes sé nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000,
pasi kérkesa éshté paraqitur jashté afatit ligjor 4-mujor.
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22. Né kushtet kur kriteri paraprak i parashikuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, té
ligjit nr. 8577/2000 nuk plotésohet, Kolegji ¢gmon se analiza e pérmbushjes sé kritereve té tjera
té pranueshmérisé sé ankimit kushtetues individual té kérkuesve béhet e panevojshme, pér
shkak té karakterit kumulativ té tyre.

23. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret paraprake pér

kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “¢”, té
ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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