Vendim nr. 306 daté 17.12.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Genti Ibrahimi, Anétar
Sonila Bejtja, Anétare

né datén 17.12.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 20 (M) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: MARKELJAN DOCI, KLEJVI DOCI, pérfagésuar

nga avokatét Emin Saraci dhe Marsilda Petrela.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimeve nr. 105, daté 10.10.2018 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
Tirané; nr. 23, daté 13.03.2019 té Gjykatés sé Apelit
pér Krime té Rénda Tirané; nr. 00-2024-427 (62),
daté 07.03.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 15, 16, pika 2, 18, 41, 42, 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té
Kushtetutés sé  Republikés sé  Shqipérisé
(Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e céshtjes Sonila
Bejtja, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1.Kérkuesit Klejvi Doci dhe Markeljan Dogi jané akuzuar pér kryerjen e veprave
penale “Vrasja me paramendim”, kryer n€ bashk€punim, né¢ dém t& shtetasit D.S. dhe
“Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve luftarake dhe ¢ municionit”, té parashikuara
pérkatésisht nga nenet 78, paragrafi 2 dhe 278, paragrafi 5, té Kodit Penal (KP). Ngjarjet
kundrejt té cilave jané akuzuar kérkuesit jané zhvilluar né datén 06.04.2015 né
Seringenplatsoen, Ridderkerk — Holandé, ku éshté vraré me armé zjarri shtetasi shgiptar D.S.
Gjithashtu, kérkuesi Markeljan Dogi éshté akuzuar edhe pér kryerjen e veprés penale “Vrasja
e kryer né kapércim té kufijve t&€ mbrojtjes sé nevojshme”, té parashikuar nga neni 83 i KP-
sé, né dém té shtetasit B.D. Kjo ngjarje ka ndodhur né datén 27.05.2015 né qytetin e Tiranés,
ku, ndér té tjeré, éshté vraré edhe shtetasi B.D. Pér kéto arsye, né datén 25.08.2016
Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime t€ Rénda ka dérguar pér gjykim
céshtjen penale né ngarkim té kérkuesve, duke i akuzuar pér veprat penale té sipércituara.

2. Gjykimi i késaj ¢éshtjeje né gjykatén e shkallés sé paré rezulton se éshté zhvilluar
me ritin e gjykimit té zakonshém, megjithése né datén 20.02.2017, para se té deklarohej i
hapur shqyrtimi gjygésor, kérkuesit kané kérkuar té procedohej me ritin e gjykimit té
shkurtuar, kérkesé me té cilén ka gené dakord edhe prokurori. Né lidhje me kété kérkese,
gjykata e shkallés sé paré, bazuar né nenin 404 té Kodit té Procedurés Penale (KPP), ka
vendosur rrézimin e saj, duke vlerésuar se ¢éshtja nuk mund té zgjidhej né gjendjen né té
cilén ndodheshin aktet dhe ishte e nevojshme g€ provat t’i nénshtroheshin debatit gjygésor.

3. Né gjykimin e ¢éshtjes, Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané, me
vendimin nr. 105, daté 10.10.2018, ka vendosur: “1. Deklarimin fajtor té kérkuesit Klejvi
Dogi pér kryerjen e veprave penale “Vrasja me paramendim”, kryer né bashképunim, n€ dém
t€ viktimés D.S., si edhe “Mbajtja pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese dhe i
municionit” dhe né zbatim té nenit 55 t& KP-sg, dénimin e kérkuesit Klejvi Do¢i me njé
dénim té vetém me 20 (njézet) vjet burgim. 2. Deklarimin fajtor té kérkuesit Markeljan Doci,
pér kryerjen e veprave penale “Vrasja me paramendim”, kryer né bashképunim, né dém té
viktimés D.S., “Vrasja e kryer me kapércim t€ kufijve t€ mbrojtjes s€ nevojshme”, kryer né
dém t€ viktimés B.S., “Mbajtja pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese dhe i
municionit”(pér episodet e datave 06.04.2015 dhe 27.05.2015), dhe né zbatim té nenit 55 té
KP-sé&, dénimin e tij me njé dénim té vetém me 27 (njézet e shtaté) vjet burgim”. Sipas asaj
gjykate u provua tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesit kané kryer né Seringenplatsoen,

Ridderkerk, Holandg, né datén 06.04.2015, vrasjen me armé zjarri té shtetasit shqiptar D.S.
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Ndérsa, pér sa i pérket vrasjes sé shtetasit tjetér B.S., gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar
se veprimet e kryera ndaj viktimés rezulton se jané kryer nga kérkuesi Markeljan Dogi, né
plotésimin e dy kushteve qé parashikojné mbrojtjen e nevojshme. Kundér vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré kané béré ankim kérkuesit.

4. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda Tirané, me vendimin nr. 23, daté 13.03.2019,
ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me té njéjtin arsyetim.
Kundér kétij vendimi kané béré rekurs kérkuesit.

5. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-427 (62), daté
07.03.2024, né dhomén e késhillimit, ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé
apelit. Sipas Kolegjit Penal, pretendimet e ngritura né shkaget e rekursit nuk jané té tilla qé
cenojné vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, por né rekurs jané parashtruar ¢éshtje té ligjit qé
meritojné té shqyrtohen né themel, né pérputhje me kérkesat e KPP-sé. Késhtu, Kolegji Penal
ka arsyetuar se pretendimet e kérkuesve jané ta pabazuara dhe se ato kané marré pérgjigje té
arsyetuar nga gjykatat mé té uléta, duke dhéné dhe arsyetimin e tij pér kéto pretendime.

6. Né datén 28.09.2024 (sipas shénimit té shérbimit postar) kérkuesit kané paraqitur
ankim kushtetues individual né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata), i cili, pasi éshté plotésuar
sipas parashikimeve té nenit 27, pika 5 té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén
15.10.2024.

11
Pretendimet e kérkuesve
7. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se u éshté cenuar e drejta
pér proces té rregullt ligjor, e parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té:
7.1. Deklarimit  fajtoré mbi bazén e té dhénave té mbledhura né ményré té
paligjshme, pasi edhe pse gjykata e shkallés sé paré ka pranuar papérdorshmériné
e deklarimeve té kérkuesit Klejvi Dogi, dhéné pérpara oficerit té Policisé
Gjygésore (OPGJ), veté ajo, por edhe gjykatat mé té larta, e kané mbéshtetur
vendimin e tyre mbi bazén e provave té tjera, té cilat jané marré pas ardhjes né
dijeni té fakteve té marra né ményré té paligjshme. Mbi bazén e deklarimeve té
dhéna nga kérkuesi Klejvi Doci pérpara OPGJ-s€, pa praniné e mbrojtésit té tij,
éshté véné né lévizje organi i akuzés pér marrjen e provave té tjera, me géllim
vértetimin e fajésisé sé kérkuesve pér ngjarjen e ndodhur né Holandé. Né kété
kuptim, nése do té ishte respektuar ligji procedural dhe marrja né pyetje e
kérkuesit Klejvi Doci do té ishte kryer né prani té mbrojtésit té tij, ai do té ishte

I1éné 1 liré, pasi nuk kishte lidhje me ngjarjen e ndodhur né Tirané né datén
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27.05.2015, pér té cilén ishte ndaluar, pér rrjedhojé nuk do té ishte regjistruar as
procedimi penal pér vrasjen e ndodhur né Holandé. Gjykatat u kané dhéné
vlefshméri provave té marra pas marrjes sé té dhénés té pérftuar né ményré té
paligjshme. Pra, indicja pér regjistrimin penal té veprave penale té kryera né
Holandé dhe pér té kryer hetime pér to ishin deklarimet e kérkuesit Klejvi Dogi té
marra né ményré té paligjshme. Edhe arsyetimi i gjykatave se e drejta
procedurale penale parashikon pavlefshmériné e prejardhur té akteve procedurale
dhe jo té provave, né kuptimin gé njé prové e papérdorshme nuk i bén té tilla
edhe provat e tjera té marra né bazé té saj, nuk géndron dhe éshté antikushtetues.

7.2. Sé drejtés pér té pérfituar nga gjykimi i shkurtuar, pasi gjykata e shkallés sé paré
edhe pse ka vlerésuar se ¢éshtja nuk mund té zgjidhej né gjendjen gé ishin aktet,
gjaté shqyrtimit gjyqésor nuk ka marré asnjé prové té re, por éshté bazuar né
provat gé ishin mbledhur né fazén paraprake. Gjykata e shkallés sé paré nuk ka
dhéné asnjé arsye pér kété vendimmarrje.

7.3. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi rekursi i kérkuesve
éshté shqyrtuar nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit.
Né kété rast, Gjykata e Larté ka analizuar vendimin e ndérmjetém té gjykatés sé
shkallés sé paré pér mospranimin e gjykimit té shkurtuar, ndérkohé qé rekursi i
kérkuesve ishte fokusuar te kundérshtimi i vendimit té gjykatés sé apelit. Né kété
kuptim, c¢éshtja duhej té shqyrtohej né seancé, ku kérkuesit té parashtronin
pretendimet e tyre pér vendimin e ndérmjetém té gjykatés sé shkallés sé paré pér
mospranimin e gjykimit té shkurtuar. Gjykata e Larté né kété rast ka marré né
shqyrtim dhe vlerésim njé ¢éshtje e cila nuk ishte ngritur né rekursin e kérkuesve.

7.4. Parimit té ligjshmérisé, pasi pér sa kohé kérkuesit kishin paraqitur kérkesa pér
papérdorshmériné e provave, argumenti i Gjykatés sé Larté se nuk mund té
aplikohej gjykimi i shkurtuar, nuk éshté ligjor. Né rastin konkret, kérkesa pér
gjykim té shkurtuar éshté paragitur pérpara hyrjes né fugi té ligjit nr. 35/2017,
dat€ 30.03.2017 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 7905, daté
21.03.1995 “Kodi i Procedurés Penale i Republikés sé Shqipérisé””, té ndryshuar
(ligji nr. 35/2017), gé do té thoté se gjykimi éshté zhvilluar sipas dispozitave té
kodit t¢ méparshém, ku kérkesa pér gjykim té shkurtuar béhej pérpara se té
deklarohej i hapur shqyrtimi gjygésor, gé do té thoté se né kérkesa paraprake té
pandehurit mund té parashtronin kérkesa pér pavlefshméri apo papérdorshméri té
provave, dhe pasi gjykata té shprehej pér kéto kérkesa, i pandehuri kishte té

drejté té zgjidhte nése do té aplikohej gjykimi i shkurtuar.
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i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur.

9. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesit, si individé, legjitimohen ratione personae, né

3L
1

kuptim t€ shkronjés “f” t€ pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés té pikés 1 t€ nenit 134 t&
Kushtetutés, pasi jané palé né ¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé
kané interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi.

10. Né lidhje me kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit
131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, Kolegji véren se kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés
me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjyqésor né té tria shkallét e
gjyqésorit té zakonshém dhe pasi kané shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té
ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ata nuk kané mjet tjetér
juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tyre kushtetuese pérvec paragitjes sé
ankimit kushtetues individual.

11. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit
71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit né kohé i
kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, mban datén 07.03.2024, i cili sipas
informacionit té sjellé nga Gjykata e Larté éshté béré i disponueshém pér palét né datén
31.05.2024, ndérsa kérkesa éshté paragitur né kété Gjykaté né datén 28.09.2024 (sipas
shénimit té shérbimit postar), pra brenda afatit 4-mujor.

12. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar cenimin e
parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pér shkak se Gjykata e Larté e ka
zhvilluar gjykimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit, ¢ka, sipas tyre, i ka véné né pamundési

geé té parashtronin pretendimet né lidhje me vendimin e ndérmjetém té gjykatés sé shkallés sé
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paré pér mospranimin e gjykimit té shkurtuar, i cili éshté shqyrtuar nga Kolegji Penal. Né
kété aspekt, Kolegji rithekson géndrimin e mbajtur nga Gjykata se shqyrtimi i rekursit né
dhomén e késhillimit, mbi bazé t€ dokumenteve dhe pa praniné fizike té paléve, nuk do té
thoté se ato (palét) nuk jané dégjuar (shih vendimet nr. 74, daté 22.10.2024; nr. 9, daté
27.02.2024; nr. 41, daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Po ashtu, né rastin konkret,
Kolegji konstaton se kané gené veté kérkuesit gé e kané véné né lévizje Gjykatén e Larté,
népérmjet rekursit té tyre dhe parashtrimeve pér detajimin e rekursit, ku, ndér té tjera, kané
ngritur edhe pretendimin e tyre né lidhje me mospranimin nga gjykatat té kérkesés pér gjykim
té shkurtuar, i cili mé pas éshté marré né shqyrtim nga Gjykata e Larté duke u vlerésuar si i
pabazuar. Pér rrjedhojé, Kolegji cmon se ky pretendim i kérkuesve éshté haptazi i pabazuar.

13. Kérkuesit kané pretenduar edhe se jané deklaruar fajtoré mbi bazén e té dhénave
té mbledhura né ményré té paligjshme, pér shkak se gjykatat u kané dhéné vlefshméri
provave té marra pas marrjes sé té dhénés té pérftuar né ményré té paligjshme dhe se indicia
pér regjistrimin penal té veprave penale té kryera né Holandé dhe pér té kryer hetime pér to
ishin deklarimet e kérkuesit Klejvi Dogi té marra né ményré té paligjshme dhe té vlerésuara
nga gjykata e shkallés sé paré si té tilla.

14. Né lidhje me kété pretendim té kérkuesve, Kolegji véren se gjykata e shkallés sé
paré i ka vlerésuar deklarimet e kérkuesit Klejvi Doci, té dhéna pérpara OPGJ-sé né datén
27.05.2015, si té papérdorshme, pér shkak se ishin marré né shkelje té ndalimeve té
parashikuara nga KEDNJ-ja, Kushtetuta, si edhe neni 37 i KPP-sé. Po ashtu, né rastin e
kérkuesve rezulton se veprimet e pérgjimeve ambientale pér bisedat e kryera midis tyre, né
datat 27.05.2015 dhe 28.05.2015, mbi bazén e té cilave ka filluar hetimi penal pér veprat
penale té kryera nga kérkuesit né Holandé, jané vlerésuar nga gjykata e shkallés sé paré si té
kryera né pérputhje me ligjin procedural, konkretisht me nenet 221, pikat 1, shkronja “a” dhe
3, 222, pika 3 dhe 223, pika 3, t¢ KPP-sé. Me vendimet nr. 510, daté 28.05.2015 dhe nr. 511,
daté 29.05.2015 té sé njéjtés gjykaté, éshté vleftésuar i ligjshém urdhri i prokurorit, gé ka
passjellé edhe pérdorimin sipas ligjit té provés té pérftuar nga ky veprim procedural. Pér
rrjedhojé, Kolegji konstaton se edhe pretendimi tjetér i kérkuesve pér deklarimin fajtoré mbi
bazén e té dhénave té mbledhura né ményré té paligjshme, éshté haptazi i pabazuar.

15. Po né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesit kané
pretenduar se u éshté cenuar e drejta pér té pérfituar nga gjykimi i shkurtuar, pér shkak se
gjykata e shkallés sé paré edhe pse ka vlerésuar se ¢éshtja nuk mund té zgjidhej né gjendjen
gé ishin aktet, gjaté shqyrtimit gjyqésor nuk ka marré asnjé proveé té re, por éshté bazuar né
provat gé ishin mbledhur né fazén paraprake, pa dhéné asnjé arsye pér kété vendimmarrje.

Sipas kérkuesve, kérkesa pér gjykim té shkurtuar éshté paraqitur pérpara hyrjes né fuqi té
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ligjit nr. 35/2017, gé do té thoté se gjykimi éshté zhvilluar sipas dispozitave té kodit té
méparshém. Po ashtu, kérkuesit kané pretenduar se pér sa kohé ata kishin paragitur kérkesa
pér papérdorshméringé e provave, argumenti i Gjykatés sé Larté se nuk mund té aplikohej
gjykimi i shkurtuar, nuk éshté ligjor.

16. Pér sa mé lart, bazuar né nenin 42 té Kushtetutés, sipas té cilit kushdo né rastin e
akuzave té ngritura kuadér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté nga njé gjykaté e pavarur
dhe e caktuar me ligj, pretendimet e kérkuesve do té trajtohen né kéndvéshtrim té standardit
té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me parimet e mosdénimit pa ligj dhe sigurisé
juridike. Si té tilla, kéto pretendime prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té

analizohen né vijim pér bazueshmériné e tyre.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur
me parimet e mosdénimit pa ligj dhe sigurisé juridike

17. Kérkuesit kané pretenduar se u éshté cenuar e drejta pér té pérfituar nga gjykimi i
shkurtuar, pér shkak se gjykata e shkallés sé paré edhe pse ka vlerésuar se ¢éshtja nuk mund
té zgjidhej né gjendjen gé ishin aktet, gjaté shqyrtimit gjygésor, nuk ka marré asnjé prové té
re, por éshté bazuar né provat gé ishin mbledhur né fazén paraprake, pa dhéné asnjé arsye pér
kété vendimmarrje. Sipas kérkuesve, kérkesa pér gjykim té shkurtuar éshté paraqitur pérpara
hyrjes né fuqi té ligjit nr. 35/2017, gé do té thoté se gjykimi éshté zhvilluar sipas dispozitave
té kodit té méparshém. Po ashtu, kérkuesit kané pretenduar se pér sa kohé ata kishin paragitur
kérkesa pér papérdorshmériné e provave, argumenti i Gjykatés sé Larté se nuk mund té
aplikohej gjykimi i shkurtuar, nuk éshté ligjor.

18. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés, pérfshin edhe té
drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element
thelbésor i njé vendimi té drejté, funksioni i t€ cilit éshté t’u tregojé paléve se ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérve¢ késaj, duke dhéné njé
vendim té arsyetuar, mund té realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé
(shih vendimet nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 67, daté 10.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té céshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané
pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre. Gjykata ka theksuar,
gjithashtu, se ky detyrim ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit, dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 21,
daté 26.09.2022; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
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19. Nga ana tjetér, Gjykata ka theksuar se e drejta pér t&¢ mos u dénuar pa ligj (nullum
crimen nulla poena sine lege), e garantuar nga neni 29 i Kushtetutés, éshté njé element
thelbésor i shtetit té sé drejtés. Ky parim duhet té interpretohet dhe zbatohet né ményré gé té
ofrojé garanci efektive kundér ndjekjes, deklarimit fajtor dhe dénimit arbitrar (shih vendimet
nr. 32, daté 30.05.2023; nr. 16, daté 15.06.2009; nr. 14, daté 17.04.2007 té Gjykatés
Kushtetuese).

20. Ashtu sikundér ka pohuar edhe Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, nuk i
pérket Gjykatés qé té shqyrtojé gabime faktike ose juridike gé pretendohet se jané béré nga
njé juridiksion, me pérjashtim té rastit né qofté se ato mund té kené cenuar té drejtat dhe lirité
¢ mbrojtura nga Konventa e vetém pér aq sa mund t’i kené cenuar ato (Streletz, Kessler e
Krenz kundér Gjermanisé [DhM], 8§ 49; Vasiliauskas k. Lituanisé [DhM], § 160), si edhe né
qofté se vlerésimi qé kané béré juridiksionet kombétare éshté haptazi arbitrar (Kononov
kundér Letonisé [DhM], § 189). Ndonése Gjykata nuk ka si detyré g€ t’u zéré vendin
juridiksioneve té brendshme né vlerésimin dhe cilésimin juridik té veprave apo té shprehet
rreth pérgjegjésisé penale individuale té paditésit (po aty, § 187; Rohlena kundér Republikés
Ceke [DhM], 8§ 51), funksioni i saj né véshtrim té nenit 7 § 1 é&shté té hulumtojé nése dénimi
dhe masa e dénimit gé i jané dhéné paditésit mbéshteteshin né kohén pérkatése mbi njé bazé
ligjore. Né vecanti, ajo duhet té sigurohet se rezultati né té cilin kané dalé juridiksionet e
brendshme kompetente ishte né pérputhje me nenin 7 té Konventés. Neni 7 do té béhej pa
objekt né qofté se Gjykatés do t’i jepej njé kompetencé kontrolli mé pak e gjeré (po aty, § 52;
Kononov kundér Letonisé [DhM], § 198; Vasiliauskas k. Lituanisé [DhM], § 161). Pérvec
késaj, parimi i ligjshmérisé urdhéron gé té akuzuarit t€ mos i jepet njé masé dénimi mé e
réndé sesa ajo e parashikuar pér veprén penale pér té cilén ai éshté njohur fajtor (Gabarri
Morenr kundér Spanjés, 88 22-34).

21. Lidhur me procedurén e gjykimit té shkurtuar, Gjykata ka mbajtur géndrimin se
gjykimi i shkurtuar éshté njé gjykim i posacém, i cili konsiston né hegjen doré né ményré té
vullnetshme dhe eksplicite nga ana e té pandehurit nga disa aspekte themelore té sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor, té tilla si parimi i barazisé sé arméve dhe ai i formimit té provés
né kontradiktoritet, né kémbim té njé séré avantazheve gé atij i garantohen nga legjislacioni i
brendshém, pra pér té pérfituar njé ulje té dénimit (shih vendimin nr. 4, daté 10.02.2012 té
Gjykatés Kushtetuese).

22. Gjithashtu, Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se ajo ka né kompetencén
e saj vlerésimin nése gjykatat e sistemit gjygésor kané respektuar té drejtat e paléve né
gjykim pér proces té rregullt ligjor dhe nése ato u kané dhéné kuptimin e duhur té drejtave

kushtetuese gé duhen respektuar né procesin e shgyrtimit té ¢éshtjes. Gjykata nuk mund té
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béjé vlerésim té provave, interpretim té ligjit dhe as té pércaktojé ményrén e zgjidhjes sé
céshtjes, sepse kéto té fundit hyjné né sferén e kompetencave té gjykatave té juridiksionit té
zakonshém (shih vendimet nr. 63, daté 20.11.2023; nr. 34, daté 17.11.2022 té Gjykatés
Kushtetuese).

23. Né rastin konkret, referuar vendimeve gjygésore té kundérshtuara nga kérkuesit,
Kolegji konstaton se ata né datén 20.02.2017, pérpara se té deklarohej i hapur shqgyrtimi
gjyqésor dhe pérpara hyrjes né fuqi té ligjit nr. 35/2017, kané paraqitur kérkesén pér té
proceduar me gjykim té shkurtuar, me té cilén ka gené dakord edhe prokurori. Né lidhje me
kété kérkesé, gjykata e shkallés sé paré, bazuar né nenin 404 té KPP-sé, ka vendosur rrézimin
e saj, duke vlerésuar se ¢éshtja nuk mund té zgjidhej né gjendjen né té cilén ndodheshin aktet
dhe ishte ¢ nevojshme g€ provat t’i nénshtroheshin debatit gjygésor. Pér kété arsye, céshtja
éshté shqyrtuar me gjykim té zakonshém.

24. Né ankimin e tyre kundér vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, kérkuesit kané
ngritur pretendime edhe né lidhje me refuzimin e kérkesés pér gjykim té shkurtuar. Kété
pretendim gjykata e apelit e ka gjetur té pabazuar, duke arsyetuar se nuk mund té pranohet
gjykimi i shkurtuar pér veprat penale pér té cilat parashikohet dénimi me burgim té
pérjetshém, kjo sipas nenit 403, pika 2, t¢ KPP-sé (i ndryshuar me ligjin nr. 35/2017). Sipas
gjykatés sé apelit, pavarésisht se kérkesa pér gjykim té shkurtuar éshté paraqitur pérpara
hyrjes né fuqi té ligjit nr. 35/2017, jané té zbatueshme dispozitat né fuqi, pasi ligjvénési nuk
ka parashikuar ndryshe (shih fagen 41 té vendimit té gjykatés sé apelit).

25. Pretendimin pér mospranimin e kérkesés pér gjykim té shkurtuar kérkuesi e ka
ngritur edhe né rekurs, pér té cilin Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin. Sipas Kolegjit Penal, ky pretendim (pér mospranimin e gjykimit té shkurtuar)
éshté i pabazuar, pér shkak se gjaté gjykimit né gjykatén e shkallés sé paré jané ngritur
pretendime nga kérkuesit pér papérdorshmériné e provave dhe gjykata i ka marré parasysh
ato, duke konstatuar prova té papérdorshme deklarimet e té gjykuarit Klejvi Dogi — prové e
kérkuar nga organi i akuzés. Pér té justifikuar pabazueshmériné e kétij pretendimi, Kolegji
Penal i &shté referuar vendimit unifikues nr. 2, daté 29.01.2003 té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté (referim ky gé lidhet me faktin se kérkesa e té gjykuarve éshté depozituar
pérpara hyrjes né fugi té& ndryshimeve té KPP-sé), sipas té cilit “[...]gjykimi i shkurtuar ka
vleré pér ekonomi gjygésore, sepse thjeshton dhe shkurton procedurat, rrit shpejtésiné dhe
efektivitetin e gjykimit dhe sjell pérfitim né uljen e "5-és sé masés sé dénimit. Por, ky pérfitim
nuk duhet kurrsesi té shkojé né dém té dhénies sé drejtésisé dhe gjykata e pranon até vetém
kur bindet se ¢éshtja mund té pérfundojé né gjendjen gé jané aktet. Kétij gjykimi, né dallim

nga gjykimi i zakonshém, i mungon faza e marrjes sé provave dhe kérkesat lidhur me
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pavlefshmériné e tyre”. Sipas Kolegjit Penal, &shté praktiké e konsoliduar e Gjykatés sé Larté
gé gjykimi i shkurtuar, si gjykim i posacém, né thelb té tij ka pranimin e akteve té
grumbulluara gjaté fazés sé hetimit paraprak dhe eviton marrjen e provave né seancé
gjyqésore dhe debatin lidhur me to, pra ¢éshtja zgjidhet né gjendjen gé jané aktet, qé
nénkupton pranimin e tyre nga palét ashtu sikurse jané dhe se paraqgitja e kérkesés nuk con
automatikisht né procedimin me kété formé gjykimi dhe nuk éshté as detyruese pér gjykatén
pér ta pranuar. Po ashtu, Kolegji Penal ka vlerésuar se kur vihet né diskutim pérdorshméria e
provave té hetimeve paraprake preferohet debati (procesin kontradiktor), si rruga mé e sigurt
pér té shmangur gabimin gjygésor né cenimin e drejtésisé dhe interesave té ligjshém té té
pandehurit (shih paragrafét 31.4 dhe 32 té vendimit té€ Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

26. Po ashtu, né rastin e kérkuesve rezulton se veprimet e pérgjimeve ambientale pér
bisedat e kryera midis tyre né datat 27.05.2015 dhe 28.05.2015, mbi bazén e té cilave ka
filluar hetimi penal pér veprat penale té kryera nga kérkuesit né Holandé, jané vlerésuar nga
gjykata e shkallés sé paré si té kryera né pérputhje me ligjin procedural, konkretisht me nenet
221, pikat 1, shkronja “a” dhe 3, 222, pika 3 dhe 223, pika 3, t&¢ KPP-sé&. Me vendimet nr.
510, daté 28.05.2015 dhe nr. 511, daté 29.05.2015 té sé njéjtés gjykaté, éshté vleftésuar i
ligjshém urdhri i prokurorit, gé ka passjellé edhe pérdorimin sipas ligjit t& provés té pérftuar
nga ky veprim procedural. Pér rrjedhojé, Kolegji konstaton se edhe pretendimi tjetér i
kérkuesve pér deklarimin fajtoré mbi bazén e té dhénave té mbledhura né ményré té
paligjshme, éshté haptazi i pabazuar.

27. Sipas jurisprudencés sé Gjykatés gjykimi i shkurtuar, pér nga karakteristikat e tij,
hyn né kategoriné e gjykimeve té posacme. Gjykata éshté shprehur se neni 404 i KPP-sé
(sipas pérmbajtjes né kohén e paraqitjes sé kérkesés pér gjykim té shkurtuar) disponon se
gjykata e shqyrton kérkesén pér gjykim té shkurtuar pérpara se té fillojé shqyrtimi gjygésor
dhe kur ¢mon se céshtja mund té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet, vendos té pranojé
gjykimin e shkurtuar. Né té kundért, ajo e refuzon kérkesén dhe vazhdon me gjykim té
zakonshém. Kur i pandehuri ka béré kérkesé gé té procedohet me kété lloj gjykimi, nése
gjykata e zakonshme ¢mon se ¢éshtja mund té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet, pa iu
nénshtruar provat debatit gjygésor dhe pa marré prova té reja, vlerésim i cili konsiston né
bindjen e brendshme té gjyqtarit, vendos gjykimin e shkurtuar. Pra, gjykimi i shkurtuar nuk
realizohet automatikisht vetém me kérkesén e té pandehurit, por kérkon edhe miratimin e
gjyqtarit, i cili nése ka dyshime mbi kété vlerésim, kjo mjafton qé gjyqtari té rrézojé kérkesén
e té pandehurit pér té proceduar me gjykim té posacém dhe té vazhdojé gjykimin me
procedurén e zakonshme, duke respektuar parimet e procesit té rregullt ligjor. Po ashtu, sipas

vendimit unifikues nr. 2/2003 té Gjykatés sé Larté, gjykimi i shkurtuar ka vleré pér ekonomi
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gjyqésore, sepse thjeshton dhe shkurton procedurat, rrit shpejtésiné dhe efektivitetin e
gjykimit dhe sjell si pasojé njé pérfitim pér té pandehurin né uljen né 1/3-&s sé masés sé
dénimit dhe mosaplikimin e dénimit me burgim té pérjetshém. Ky pérfitim nuk duhet kurrsesi
té shkojé né dém té dhénies té drejtésisé (shih vendimet nr. 6, daté 26.02.2013; nr. 14, daté
26.03.2012; nr. 4, daté 10.01.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

28. N&é véshtrim té sa mé sipér, referuar pretendimeve té kérkuesve pér mospranimin e
kérkesés pér gjykim té shkurtuar, Kolegji véren se gjykatat kané vlerésuar se ¢éshtja e
kérkuesve nuk mund té zgjidhej né gjendjen gé ndodheshin aktet dhe ishte e nevojshme gé
provat t’i nénshtroheshin debatit gjygésor (gjykata e shkallés sé paré), pér shkak se prej tyre
jané ngritur pretendime pér papérdorshmériné e provave dhe gjykata e shkallés sé paré ka
konstatuar prova té papérdorshme disa prej tyre (Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté). Pra, né
kété rast kané gené veté kérkuesit té cilét kané kundérshtuar provat e paragitura nga organi i
akuzés, si pasojé e té cilave gjykatat nuk kané pranuar gjykimin e shkurtuar. Né vendimin
unifikues nr. 2/2003 Gjykata e Larté éshté shprehur se kétij gjykimi, né dallim nga gjykimi i
zakonshém, i mungon faza e marrjes sé provave dhe kérkesat lidhur me pavlefshmériné e tyre
dhe né rast se palét kané pretendime lidhur me pavlefshmériné e akteve, qofshin pavlefshméri
absolute apo relative dhe kérkojné konstatimin apo deklarimin e késaj pavlefshmérie, gjykata
duhet té revokojé vendimin pér gjykim té shkurtuar dhe té urdhérojé vazhdimin e procedimit
me gjykim té zakonshém.

29. Pér rrjedhojé, Kolegji evidenton se, sikundér kané pranuar edhe gjykata e shkallés
sé paré dhe Gjykata e Larté, procedura e shqyrtimit gjygésor té céshtjes nga gjykata e
shkallés sé paré si gjykim i zakonshém ka gené e domosdoshme, proceduré e ndjekur kjo qé
me té drejté ka passjell mospérfitimin nga kérkuesit té uljes sé njé té tretés sé masés sé
dénimit té caktuar ndaj tyre. Né kété kuptim, Kolegji arrin né pérfundimin se gjykatat né
vendimmarrjen e tyre kané vepruar né pérputhje me legjislacionin né fugi dhe me praktikén
gjyqgésore. Vlerésimi gé kané béré gjykatat e juridiksionit té zakonshém né rastin e kérkuesve
nuk rezulton té jeté arbitrar. Dénimi i dhéné ndaj tyre éshté i parashikuar nga legjislacioni
penal dhe masa e dénimit nuk éshté njé masé dénimi mé e réndé sesa ajo e parashikuar pér
veprén penale pér té cilén ata jané shpallur fajtoré.

30. Gjithashtu, rezulton se Gjykata e Larté, pasi ka marré né shqyrtim edhe
pretendimin e paragitur né rekurs nga kérkuesit né lidhje me mospranimin e kérkesés pér
gjykimin e shkurtuar, e ka gjetur até té pabazuar. Né ushtrim té rolit té saj si gjykaté ligji, ajo
ka verifikuar kété pretendim té ngritur né rekurs, ku pérmes argumenteve pérkatése té
parashtruara né kété drejtim ka arritur né pérfundimin se gjykatat mé té uléta kané vepruar né

respektim té ligjit, praktikés unifikuese té saj dhe jurisprudencés kushtetuese. Vendimi i
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Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté plotéson té gjitha elementet e vendosura nga
jurisprudenca kushtetuese pér arsyetimin e tij. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se pretendimi i
kérkuesve pér cenimin e procesit té rregullt, pér shkak té mospranimit té kérkesés pér gjykim
té shkurtuar, dhe cenimin e & standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur me
parimet e mosdénimit pa ligj dhe sigurisé juridike, jané haptazi té pabazuara, qofté pér sa i
pérket formés, ashtu edhe pérmbajtjes.

31. Si pérfundim, bazuar né té gjithé arsyetimin e mésipérm, Kolegji vleréson se
ankimi kushtetues individual i paragitur nga kérkuesit nuk i plotéson kriteret pér kalimin pér

shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”,
té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipéris€”, t&€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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