Vendim nr. 84 daté 18.04.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Sandér Beci, Anétar

né datén 18.04.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 2 (B) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

BLEDAR LIKAJ, pérfagésuar nga avokat Atmir Mani, me
prokuré té posagme.

Shfugizimi i vendimeve nr. 231, daté 30.05.2023 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Vloré; nr. 30-2023-3956 (1080), daté
13.07.2023 té Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té
Pérgjithshém Tirané; nr. 00-2023-1643, daté 17.10.2023
té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); neni 27 i ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Neé datén 28.05.2023, rreth orés 01:30, shérbimet e Drejtorisé sé Policisé Vendore
Vloré, ndérkohé gé ishin té stacionuar me shérbim né fshatin Borsh té Bashkisé Himaré, pér té
siguruar mbarévajtjen e njé aktiviteti kulturor, kané konstatuar katér persona, té cilét, pas
afrimit té punonjésve té policisé, jané larguar me shpejtési. Dy prej tyre kané tentuar té largohen
me njé automjet qé éshté ndaluar nga punonjésit e policisé. Pas kontrollit té& ushtruar, né
ndenjésen e pasme té automjetit, né njé canté, éshté gjetur njé armé zjarri tip pistoleté, si dhe
njé krehér fishekésh rezervé. Drejtuesi i automjetit, i identifikuar si shtetasi Bledar Likaj
(kérkuesi), u ka deklaruar punonjésve té policisé se arma i pérkiste atij dhe se até e mbante me
leje. Nga verifikimi i autorizimit té paragitur ka rezultuar se ai i pérkiste asaj arme, por mbajtja
i lejohej vetém né banesén e deklaruar né Tirané. Né kéto kushte, oficeri i Policisé Gjygésore
ka béré arrestimin né flagrancé té kérkuesit pér veprén penale “Mbajtja pa leje dhe prodhimi i
arméve, arméve shpérthyese dhe i municionit™, té parashikuar nga neni 278, paragrafi 1, i Kodit
Penal (KP). Materialet mé pas i jané referuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit té Pérgjithshém Vloré, e cila ka regjistruar procedim penal kundér kérkuesit pér
veprén penale té sipérpérmendur. Né vijim, prokurori i ka kérkuar gjykatés vleftésimin si té
ligjshém té arrestimit né flagrancé té kérkuesit, sikundér edhe caktimin ndaj tij t& masés
shtrénguese té sigurimit “Arresti né shtépi”.

2. Gjykata e Shkallés sé Paré e Juridiksionit té Pérgjithshém Vloré, me vendimin nr.
231, daté 30.05.2023, ka vendosur té vieftésojé té ligjshém arrestimin né flagrancé té kérkuesit.
Po késhtu, ajo ka caktuar ndaj tij si masé sigurimi “Detyrimin pér t’u paraqitur né Policiné
Gjyqésore”, ndérsa ka urdhéruar lirimin e tij t¢ menjéhershém. Kundér kétij vendimi kérkuesi
ka paraqgitur ankim, duke pretenduar se nuk ka kryer ndonjé vepér penale, prandaj arrestimi né
flagrancé dhe caktimi ndaj tij i nj& mase sigurimi ishin té paligjshém.

3. Gjykata e Apelit e Juridiksionit t& P&rgjithshém Tirané, me vendimin nr. 30-2023-
3956 (1018), daté 13.07.2023, ka vendosur miratimin e vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Vloré, qofté pér sa i pérket vleftésimit té ligjshém té
arrestimit né flagrancé té kérkuesit, ashtu edhe né lidhje me caktimin e masés shtrénguese té
sigurimit. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur rekurs né Gjykatén e Larté.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pasi ka shqgyrtuar rekursin né dhomén e

késhillimit, me vendimin nr. 00-2023-1643, daté 17.10.2023, ka vendosur mospranimin e tij,
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me arsyetimin se shkaget e parashtruara né rekurs jané haptazi té pabazuara, ndérsa gjykatat
mé té uléta kané zbatuar drejt ligjin né raport me gjendjen né té cilén paragitet procedimi penal.

5. Nédatén 16.02.2024 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata) sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
8577/2000, éshté regjistruar né datén 26.02.2024.

1
Pretendimet e kérkuesit
6. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:

6.1 E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

6.1.1 Sé drejtés pér t'u mos u akuzuar dhe arrestuar mbi bazén e té dhénave té
mbledhura né ményré té paligjshme, té garantuar nga neni 32 i
Kushtetutés, pasi gjykatat kané vlerésuar né ményré té gabuar faktet dhe
provat, ndérsa nuk ekziston njé dyshim i arsyeshém pér kryerjen nga
kérkuesi té veprés penale, té parashikuar nga neni 278, paragrafi 1, i KP-
sé dhe se ato me keqdashje kané keginterpretuar dispozitat e ligjit nr.
74/2014 “Pér armét”, i ndryshuar (ligji nr. 74/2014) gé rregullon mbajtjen
e arméve me leje té organeve kompetente.

6.1.2 Standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Larté, si
gjykateé e ligjit, nuk ka arsyetuar pér pretendimet e ngritura né rekurs, duke
mos béré dallimin mes shkeljes administrative dhe asaj penale. Mbajtja e
armés jashté banese nuk pérbén vepér penale, por kundérvajtje
administrative, duke qgené se kérkuesi kishte leje pér mbajtjen e saj né
banesé.

6.2 E drejta pér liriné personale, e garantuar nga neni 28 i Kushtetutés, pasi gjykatat
kané vleftésuar té ligjshém arrestimin né flagrancé té kérkuesit, arrestim i cili
éshté béré né kundérshtim me nenet 251, 252 dhe 254 té Kodit té Procedurés
Penale (KPP), pér sa kohé nuk jemi para njé vepre penale, por pérpara njé
kundérvajtjeje administrative, né rrethanat kur armén qé i éshté gjetur né
automjet ai e mbante me leje té organit kompetent.

6.3 E drejta pér liriné e lévizjes, e garantuar nga neni 38 i Kushtetutés, pasi gjykatat
kané caktuar ndaj kérkuesit njé masé sigurimi né kundérshtim me nenet 228 dhe
229 té KPP-sg, pér sa kohé mungon dyshimi i arsyeshém pér kryerjen nga ai té

veprés penale gé i &shté atribuar.
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i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me afatin e
paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin
e mjeteve juridike efektive, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet
e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kéto kritere paraprake té pranueshmérisé
sé kérkesés jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht,
pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi t€ mos legjitimohet pér vénien
né lévizje té gjykimit kushtetues.

8. N& kété kéndvéshtrim, Kolegji vleréson se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione
personae, né kuptim té€ shkronjés “t” t€ pikés 1 t&€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t€ nenit
134 té Kushtetutés, pasi éshté palé né céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér
rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

9. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, qé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, i ligjit nr.
8577/2000. Shterimi i mjeteve juridike ka té béjé me funksionin subsidiar té mbrojtjes
kushtetuese, i cili mund té kérkohet vetém pér njé vendim gjyqgésor pérfundimtar gé pérmbyll
procesin gjygésor (shih vendimet nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 29, daté 30.03.2017; nr. 28, daté
23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né ¢éshtjen konkrete, Kolegji konstaton se objekt kundérshtimi nga kérkuesi éshté
vendimi gjyqgésor i gjykatés sé shkallés sé paré gé kané disponuar: (i) pér vleftésimin e ligjshém
té arrestimit té tij né flagrancé; (ii) dhe pér caktimin ndaj tij té masés sé sigurimit personal
“Detyrimi pér t’u paraqitur né Policiné Gjyqésore”, vendim i cili €shté miratuar nga gjykata e
apelit, ndérsa Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit. Pér sa u takon
masave té sigurimit personal, ato pér nga natyra e tyre jané vendimmarrje jo pérfundimtare, né

kuptimin gé nuk vendosin né lidhje me (pa)fajésiné e té pandehurit. Po késhtu, ato jané té

VendimiKolegjit ~ Fage4
Kérkues: Bledar Likaj



ndryshueshme dhe té revokueshme. Prandaj, pér té konkluduar nése ankimi kushtetues
individual i kérkuesit mund té merret né shqyrtim nga Gjykata, Kolegji vleréson se éshté me
réndési té pércaktohet nése vendimet e procesit gjygésor té kundérshtuara kané natyré
pérfundimtare, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés.

11. Gjykata ka béré, rast pas rasti, vlerésimin nése pér shkak té natyrés sé vecanté té
céshtjes gé shtrohet pérpara saj pér shqyrtim ka vend pér pérjashtim nga rregulli i natyrés
pérfundimtare té vendimit objekt i ankimit kushtetues individual. Sipas saj, vendimet e
ndérmjetme mund té béhen pjesé e juridiksionit kushtetues né rast se plotésohen kéto kushte:
(i) shkelja e pretenduar éshté pasojé e drejtpérdrejté e vendimit té ndérmjetém; (ii) vendimi i
ndérmjetém éshté béré objekt i ankimit té vecanté dhe gjykatat mé té larta jané shprehur, qofté
edhe térthorazi, pér té drejtén qé pretendohet té jeté cenuar; (iii) vendimi i ndérmjetém ka njé
masé autonomie nga procesi i themelit, né kuptimin gé pavarésisht se shqyrtimi gjygésor i
mosmarréveshjes sé themelit vazhdon, vendimi pérfundimtar qé do té jepet né themel nuk éshté
I afté té ndryshojé vendimin e ndérmjetém dhe as té riparojé né masén e duhur efektet gé ai ka
sjellé (shih vendimet nr. 25, daté 13.10.2022; nr. 14, daté 11.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Né jurisprudenceén e saj, né lidhje me vendimet gjygésore pér caktimin e masave té
sigurimit personal, ndérsa ka pranuar se ato jané vendime té ndérmjetme, Gjykata éshté
shprehur se vetém vendimet pér caktimin e masés sé arrestit, si pérjashtim, konsiderohen
pérfundimtare, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f’, té Kushtetutés (shih vendimin nr.
28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Me fjalé té tjera, vendimet pér caktimin e masés
sé sigurimit té arrestit konsiderohen pérfundimtare pér géllimet e kontrollit kushtetues, duke
gené se lidhen me hegjen e lirisé sé individit (shih vendimet nr. 75, daté 22.12.2015; nr. 40,
daté 18.07.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Duke pasur si pikénisje kété géndrim, Gjykata ka
pohuar se edhe vendimet gjygésore pér vleftésimin e ligjshém té arrestit né flagrance,
pavarésisht hegjes sé lirisé pér njé kohé té shkurtér, iu nénshtrohen té njéjtave standarde dhe
kritere kushtetuese si né rastin e masés sé sigurimit té arrestit, duke i konsideruar ato
pérfundimtare pér efekt té kontrollit kushtetues (shih vendimin nr. 52, daté 08.04.2024 té
Mbledhjes sé Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese).

13. Duke iu kthyer rastit konkret, Kolegji véren se masa shtrénguese e sigurimit e
caktuar ndaj kérkuesit éshté e ndryshme nga ajo e arrestit dhe nuk i ka privuar atij liriné. Nga
kérkuesi pretendohet se ajo masé i kufizon liriné e lévizjes, megjithése shtréngimi gé ajo
pérmban konsiston né detyrimin e tij pér t’u paraqitur né dité té caktuara (njé heré né muaj)
para autoriteteve té ndjekjes penale. Né kété kéndvéshtrim, duke mbajtur né konsideraté dhe

jurisprudencén kushtetuese, vendimet gjyqgésore té kundérshtuara nga kérkuesi pér sa u pérket
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urdhérimeve pér masén e sigurimit, nuk jané pérfundimtare, né kuptim té nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t& Kushtetutés, ndaj ato pér két€ pjesé nuk mund t’i né€nshtrohen kontrollit
kushtetues.

14. Nga ana tjetér, vendimet gjyqgésore té kundérshtuara nga kérkuesi, pér sa u pérket
urdhérimeve pér ligjshmériné e masés sé arrestit né flagrancé pérmes sé cilés atij i &shté hequr
liria, kriteri i shterimit t& mjeteve juridike efektive plotésohet, ndérsa ato pér kété pjesé
konsiderohen pérfundimtare, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés.

15. Kolegji konstaton se kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té
pérmbajtjes s€ nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, t& ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit
gjyqésor i kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté, mban datén 17.10.2023, ndérsa kérkesa éshté
paragitur né Gjykaté né datén 16.02.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

16. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se i éshté cenuar
liria personale dhe e drejta pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér té€ mos u
akuzuar dhe arrestuar mbi bazén e té dhénave té mbledhura né ményré té paligjshme dhe té
standardit té arsyetimit té vendimit. Bazuar né pérmbajtjen dhe thelbin e kétyre pretendimeve,
ato do té analizohen né vijim né kéndvéshtrim té garancisé procedurale té lirisé personale té
lidhur me standardin e arsyetimit t& vendimit gjygésor, té cilat prima facie hyjné né

juridiksionin e Gjykatés, ndaj do té shgyrtohen né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té lirisé personale té lidhur me standardin e arsyetimit té

vendimeve gjygésore

17. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e lirisé personale, pasi gjykatat kané vleftésuar té
ligjshém arrestimin e tij né flagrancé, arrestim ky qé éshté béré né kundérshtim me nenet 251,
252 dhe 254 té KPP-sé, pér sa kohé nuk gjendemi para njé vepre penale, por pérpara njé
kundérvajtjeje administrative. Sipas tij, gjykatat kané vlerésuar né ményré té gabuar faktet dhe
provat, ndérsa nuk ekziston njé dyshim i arsyeshém pér kryerjen nga ai té veprés penale té
parashikuar nga neni 278, paragrafi 1, i KP-sé dhe se gjykatat, me kegdashje, kané
keginterpretuar dispozitat e ligjit nr. 74/2014 gé rregullon mbajtjen e arméve me leje té
organeve kompetente. Po késhtu, Gjykata e Larté, si gjykaté e ligjit, nuk ka arsyetuar pér
pretendimet e ngritura né rekurs, duke mos béré dallimin mes shkeljes administrative dhe asaj
penale. Mbajtja e armés jashté banese, sipas kérkuesit, nuk pérbén vepér penale, por
kundérvajtje administrative, duke gené se ai kishte leje pér mbajtjen e saj né banesé.

18. Neni 27, pika 1, i Kushtetutés parashikon se askujt nuk mund t’i higet liria, pérvegse

né rastet dhe sipas procedurave té parashikuara me ligj (pika 1) dhe se liria e personit nuk mund
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té kufizohet, pérvecse né rastin kur ka dyshime té arsyeshme se ka kryer njé vepér penale ose
pér té parandaluar kryerjen prej tij té veprés penale, ose largimin e tij pas kryerjes sé saj (pika
2, shkronja “c”). Ndérsa sipas nenit 28 té Kushtetutés, personit té cilit i éshté hequr liria sipas
nenit 27, paragrafi 2, shkronja “c”, duhet t€ dérgohet brenda 48 oréve pérpara gjyqtarit, i cili
vendos pér paraburgimin ose lirimin e tij.

19. Gjykata ka theksuar se géllimi kryesor i nenit 27 té Kushtetutés éshté té parandalojé
hegjen arbitrare ose té pajustifikuar té lirisé, pasi e drejta pér liriné personale éshté e njé
réndésie jetike pér njé “shogéri demokratike”. Né rastet gé kané té béjné me hegjen e liriseé,
éshté thelbésore gé kushtet pér hegjen e lirisé té jené qartésisht té pércaktuara sipas ligjit té
brendshém dhe gé veté ligji té jeté i parashikueshém né zbatimin e tij, né ményré gé ai té
pérmbushé standardin e “ligjshmérisé” té pércaktuar nga KEDNJ-ja, njé standard i cili kérkon
gé ligji té jeté mjaftueshém i garté pér t’i mundésuar individit gé té parashikojé, né njé shkallé
té arsyeshme, rrethanat dhe pasojat gé mund té sjellé njé veprim i caktuar (shih vendimet nr.
24, daté 27.04.2023; nr. 39, daté 15.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Sipas Gjykatés, kushtet,
kriteret dhe procedurat pér masat e sigurimit, vecanérisht atyre té arrestit, jané drejtpérdrejt té
lidhura me respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, konkretisht me liriné e
personit dhe se kéto procedura duhet té kené karakter gjygésor dhe té sigurojné garancité e
duhura sipas llojit té privimit té lirisé (shih vendimet nr. 51, daté 18.10.2023; nr. 19, daté
04.04.2023; nr. 40, daté 18.07.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Liria personale mbrohet edhe nga neni 5 i KEDNJ-sé, sipas té cilit “dyshimet e
arsyeshme” pér kryerjen e veprés penale, q€ justifikojné kufizimin e liris€ personale té
individit, nénkuptojné ekzistencén e fakteve ose informacioneve qé arrijné té bindin edhe njé
vézhgues té jashtém se personi i dyshuar mund té keté kryer veprén penale. Dyshimi
konsiderohet i arsyeshém pér kufizimin e lirisé personale nése bazohet né fakte dhe
informacione, té cilat krijojné bindjen se ekziston njé lidhje objektive midis personit té dyshuar
dhe veprés penale pér té cilén akuzohet (shih vendimin nr. 19, daté 04.04.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

21. Né jurisprudencén e saj Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDNJ) éshté
shprehur se nése njé person ndalohet n€ bazé t€ nenit 5, paragrafi 1, shkronja “c”, t¢ KEDNJ-
s€, “gjykata” duhet t€ jeté e autorizuar té shqyrtojé nése ka 0se jo prova té mjaftueshme pér té
krijuar njé dyshim té arsyeshém se individi ka kryer njé vepér penale, pasi ekzistenca e njé
dyshimi t€ tillé éshté thelbésore nése burgimi duhet t€ jeté “i ligjshém”, sipas KEDNJ-sé (shih
Dimo Dimov dhe té tjerét kundér Bullgarisé, 2020, § 70). Gjithashtu, ajo éshté shprehur se né

rastin e njé personi té ndaluar, sipas nenit 5, paragrafi 1, shkronja “c”, kérkohet zhvillimi i njé

Vendim i Kolegjit Faqge 7
Kérkues: Bledar Likaj



seancé dégjimore (shih Nikolova kundér Bullgarisé [GC], 1999, § 58). Mundésia gé njé i
ndaluar té dégjohet personalisht ose népérmjet njé pérfagésuesi éshté njé nga garancité
themelore té procesit (shih Kampanis kundér Greqisé, 1995, § 47), proces i cili duhet té jeté
kontradiktor dhe té garantojé “baraziné ¢ arméve” ndérmjet paléve (shih Reinprecht kundér
Austrisé, 2005, 8 31; A. dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], 2009, § 204).
Céshtja nése gjykimi éshté béré “brenda njé€ afati t€ shpejté” pércaktohet nén dritén e rrethanave
té secilit rast (shih IInseher kundér Gjermanisé [GC], 2018, 8 252; Rehbock kundér Sllovenisg,
2000, 8 84) dhe afati konsiderohet nga momenti i paraqgitjes sé kérkesés deri né pércaktimin e
ligjshmérisé sé ndalimit, duke pérfshiré kétu ¢do ankim (shih Sanchez-Reisse kundér Zvicrés,
1986, § 54; E. kundér Norvegjisé, 1990, § 64). Né bérjen e njé vlerésimi té till&, rrethanat qé
duhen marré parasysh pérfshijné kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e autoriteteve vendase dhe
té kérkuesit, cfaré paraqget rrezik pér kété té fundit (shih linseher kundér Gjermanisé [GC],
2018, § 252).

22. Pér sa i pérket legjislacionit té zbatueshém, né rastin né shqyrtim, né lidhje me
arrestimin né flagrancé, sipas nenit 251 té KPP-sé, oficerét dhe agjentét e Policisé Gjyqgésore
kryejné detyrimisht arrestimin e cilitdo gé kapet né flagrancé pér njé krim me dashje, té kryer
ose té mbetur né tentativé, pér té cilin ligji cakton dénimin me burgim jo mé té ulét né
maksimum se pesé vjet. Ndérkohé, éshté né gjendje flagrance ai gé éshté kapur né kryerje e
sipér té veprés penale ose ai gé menjéheré pas kryerjes sé veprés ndiget nga policia gjygésore,
nga personi i démtuar ose nga persona té tjeré ose gé éshté kapur me sende dhe prova e
materiale, nga té cilat duket se ka kryer veprén penale (neni 252). Ndérsa, neni 258, pika 1, ka
pércaktuar detyrimin e prokurorit pér té kérkuar vieftésimin e masés sé arrestit né flagrancé né
gjykatén e rrethit ku éshté kryer arrestimi, nése brenda 48 oréve nga arrestimi nuk ka urdhéruar
lirimin e menjéhershém té personit té arrestuar.

23. Duke pasur parasysh standardet e mésipérme kushtetuese dhe konventore, Kolegji
do té vlerésojé nése pér hegjen e lirisé personale té kérkuesit ka pasur dyshime té arsyeshme
pér kryerjen e njé vepre penale, nése hegja e saj éshté béré sipas procedurave té parashikuara
nga ligji dhe nése gjykatat qé kané vleftésuar masén e arrestimit né flagrancé, mbi bazén e
ankimit té kérkuesit, kané arsyetuar mjaftueshmérisht nga piképamja kushtetuese vendimet e
tyre né kété drejtim.

24. Kolegji véren se punonjésit e policisé e kané kapur kérkuesin larg vendbanimit té
tij, duke mbajtur né automjet njé armeé zjarri “tip pistoleté”, pér té cilén ishte i pajisur nga organi
kompetent me autorizim pér mbajtjen e saj né vendbanim, vetém né banesé, me kufizim té ploté

pér nxjerrjen e armeés jashté saj. Nisur nga kjo, duke konsideruar se mbajtja jashté banesés e
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armeés sé zjarrit nga kérkuesi, né shkelje té autorizimit administrativ, pérbénte vepér penale, né
zbatim té nenit 251, pika 1, t¢ KPP-sé, oficeri i Policisé Gjygésore ka béré arrestimin e tij né
flagrancé si autor té veprés penale “Mbaijtje pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese
dhe i municionit”, té parashikuar nga neni 278, paragrafi 1, i KP-sé. Né vijim, materialet i jané
referuar prokurorit i cili, ndérsa nuk ka urdhéruar lirimin e kérkuesit brenda 48 oréve nga
arrestimi, i ka kérkuar gjykatés sé shkallés sé paré té vendit ku éshté kryer arrestimi, vleftésimin
e ligjshém té tij. Kjo e fundit e ka pranuar kérkesén e prokurorit, duke vlerésuar se, bazuar né
té dhénat e mbledhura ekzistonte dyshimi i arsyeshém pér kryerjen e veprés penale té
parashikuar nga neni 278, paragrafi 1, i KP-sé dhe kishte té dnhéna té mjaftueshme se kérkuesi
éshté personi qé i atribuohet kjo vepér penale, ndérsa ai éshté kapur duke mbajtur njé armé
zjarri né automjet, pér té cilén nuk kishte autorizim pér mbajtjen e saj jashté banesés. Po sipas
asaj gjykate, arrestimi né flagrancé i kérkuesit nga oficeri i Policisé Gjyqgésore éshté béré né
pérputhje me nenet 251 dhe 252 té KP-sé&, ndérsa ai éshté kapur né kryerje e sipér té veprés
penale me sende dhe prova materiale, nga té cilat dukej se e ka kryer até.

25. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit e Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané ka
miratuar vendimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Vloré pér sa
i pérket vieftésimit té ligjshém té arrestimit tij né flagrancé, duke arsyetuar se arrestimi né
flagrancé i kérkuesit éshté béré né pérputhje me nenet 251, pika 1 dhe 252 té KPP-sé, se nuk
ekzistonte ndonjé shkak moslejimi té arrestimit té tij, sipas nenit 254 t&8 KPP-sé, dhe se kérkesa
e prokurorit ishte paraqitur brenda afatit té pércaktuar né nenin 258 té po kétij kodi. Né lidhje
me pretendimin e ngritur né ankimin e kérkuesit se fakti pér té cilin akuzohej nuk pérbénte
vepér penale, gjykata e apelit e ka gjetur té pabazuar né ligj, duke arsyetuar se fakti qé ai éshté
I pajisur me autorizim pér mbajtjen e armés vetém né banesé, ndérkohé gé jashté saj mbajtja e
armeés éshté e vlefshme vetém me lejen e policisé, referuar faktit gé rezultonte nga provat e
administruara deri né até moment, formohet dyshimi i arsyeshém pér ekzistencén e veprés
penale dhe kryerjen e saj nga ai.

26. Né vijim, pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e tij, me arsyetimin se shkaget e parashtruara né rekurs jané haptazi té pabazuara.
Kolegji Penal e ka vlerésuar té drejté pérfundimin e gjykatave mé té uléta pér ligjshmériné e
arrestimit né flagrancé té kérkuesit. Ai e ka gjetur té pabazuar pretendimin e ngritur né rekurs
nga kérkuesi, duke arsyetuar se, me té drejté, personit nén hetim (kérkuesit) i éshté atribuar
prezenca e njé dyshimi té arsyeshém pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga neni 278,
pika 1, i KP-sé, pér sa kohé qé ai ka rezultuar né disponim té njé arme luftarake né njé lokalitet

bregdetar, duke gené i paautorizuar pér ta mbajtur né té tilla mjedise. Fakti i pajisjes sé tij me
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leje, autorizim té organit administrativ pér té mbajtur armé vetém né mjediset e banesés, nuk e
legjitimon até pér té qarkulluar dhe justifikuar mbajtjen e saj jashté banesés, cka forméson
prezencén, né nivel té dyshimit té arsyeshém, té faktit penal té parashikuar nga neni 278,
paragrafi 1, i KP-sé. Sipas Kolegjit Penal, fakti qé kérkuesi ka pasur leje pér armén gé mbante
nuk tregon se jemi para njé shkeljeje administrative, pasi shkaku dhe vendi pér té cilin ai ka
marré lejen éshté mbajtja e saj vetém né banesé, ndérsa referuar nenit 56 té ligjit nr. 74/2014
personat fiziké gé veprojné né kundérshtim me dispozitat e kétij ligji dhe té akteve nénligjore
né zbatim té tij, kur veprimet e tyre pérkatése nuk pérbéjné vepér penale, jané pérgjegjés pér
kundérvajtje administrative.

27. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se arrestimi né flagrancé i kérkuesit, qé éshté njé
masé e parashikuar me ligj, éshté béré, gjithashtu, duke respektuar procedurat e parashikuara
nga ligji (KPP-ja) dhe ligjshméria e késaj mase éshté shgyrtuar nga gjykatat, té cilat kané dhéné
argumentet pérkatése né drejtim té ligjshmérisé sé veprimeve té organeve ligjzbatuese. Si
gjykata e shkallés sé paré, ashtu dhe gjykata e apelit kané analizuar faktet dhe provat né
ngarkim té kérkuesit, sikundér kané analizuar edhe dispozitat ligjore pérkatése té zbatueshme
né até rast, né raport me kushtet dhe kriteret pér gjendjen e flagranceés, e cila ka sjellé kufizimin
dhe hegjen e lirisé personale, duke arsyetuar vendimet e tyre, si pér sa u takon pretendimeve
té tij pér ligjshmériné e arrestimit né flagrancé, ashtu edhe pér sa u pérket konkluzioneve té
arritura prej tyre pér ekzistencén e dyshimeve té arsyeshme pér kufizimin e lirisé personale.

28. Né vijim, edhe Gjykata e Larté, referuar pozicionit dhe rolit té saj si gjykaté e ligjit,
ka marré né shgyrtim pretendimet e ngritura né rekurs, duke verifikuar dhe vlerésuar se
vendimet gé kané vleftésuar té ligjshém arrestin né flagrancé dhe kufizimin e lirisé personale
té kérkuesit jané té drejta. Né kété kuptim, Kolegji konstaton se vleftésimi i arrestit né flagrancé
i kérkuesit dhe kufizimi i lirisé personale té tij nuk rezulton té jeté béré né kundérshtim me
nenet 27 dhe 28 té Kushtetutés, dispozitat e KEDNJ-né, jurisprudencén kushtetuese ose
dispozitat ligjore né fugi dhe se gjykatat e zakonshme kané mbajtur parasysh garancité e ofruara
nga kuadri kushtetues dhe ligjor né kété drejtim, duke garantuar edhe respektimin e nenit 142,
pika 1, té Kushtetutés né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimeve gjyqésore.

29. Kolegji véren, gjithashtu, se né kuptim té nenit 28, pika 2, té Kushtetutés, né rastin
e kérkuesit jané respektuar edhe parashikimet kushtetuese qé pércaktojné afatin pér t'u dérguar
pérpara gjyqtarit dhe pér té pasur njé vleftésim té masés sé hegjes sé lirisé. Nga aktet
bashkélidhur kérkesés rezulton se kérkuesi éshté arrestuar né datén 28.05.2023 dhe brenda
afatit prej 48-orésh ai éshté dérguar né gjykaté, e cila, po brenda té njéjtit afat nga marrja e

dokumenteve, me vendimin e datés 30.05.2023 ka vleftésuar té ligjshém arrestimin né
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flagrancé té kérkuesit. Po késhtu, edhe né kuptim té pikés 3 té nenit 28 té Kushtetutés, kérkuesit
I 8shté garantuar edhe e drejta e ankimit ndaj kétij vendimi dhe pér té pasur njé shqyrtim
gjyqésor té pretendimeve té tij né lidhje me arrestimin né flagrancé. Rezulton se vendimi i
gjykatés sé shkallés sé paré éshté shgyrtuar nga gjykata e apelit, e cila me vendimin e datés
13.07.2023 e ka miratuar até dhe, ndérkohé qé vendimi i késaj té fundit ka mbetur i pacenuar
nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté pas vendimit té tij té datés 17.10.2023.

30. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e lirisé

personale té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimeve gjygésore, éshté haptazi i pabazuar.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d”
dhe “e”, té ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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