Vendim nr. 88 daté 26.04.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Elsa Toska, Kryesuese
Genti Ibrahimi, Anétar
Sonila Bejtja, Anétare

né datén 26.04.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 9 (A) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: ALl TOSKAJ, pérfagésuar me prokuré nga avokat

Zenun Hajdarmataj.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-1021, daté
13.06.2023 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté
(dhomeé keéshillimi), si i papajtueshém me Kushtetutén

e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 31, 33, 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés
s€ Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
[

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré ka dérguar pér gjykim pérpara
asaj gjykate procedimin penal nr. 281/2013, né ngarkim té té pandehurve Ali Toskaj (kérkuesi)
dhe tre shtetaseve té tjeré pér kryerjen e disa veprave penale, si: “Vrasja”, “Vjedhja me armé”
dhe “Prodhimi dhe mbajtja pa leje ¢ arméve, arméve shpérthyese dhe I municionit”, té
parashikuara nga nenet 76, 140 dhe 278 té Kodit Penal (KP).

2. Pas shqyrtimit gjygésor, sipas procedurés sé gjykimit té shkurtuar, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 639, daté 23.11.2015, ka vendosur deklarimin fajtor té
kérkuesit pér veprat penale: (i) “Vrasja me dashje”, e kryer né bashképunim, e mbetur né
tentativé, té parashikuara nga nenet 76, 22 dhe 25 té KP-sé dhe dénimin e tij me 10 (dhjeté)
vjet burgim; (i1) “Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve, arméve shpérthyese dhe i municionit”,
té parashikuar nga neni 278 i KP-s&, dhe dénimin e tij me 9 vjet burgim; (iii) “Vjedhja me
armé”, e kryer né bashképunim, dhe dénimin e tij me 10 (dhjeté) vjet burgim. Gjykata e rrethit,
né bazé té nenit 55 té KP-sé, né bashkim té dénimeve, ka vendosur dénimin e kérkuesit me 24
(njézeté e katér) vjet burgim. Né bazé té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale (KPP) éshté
vendosur zbritja e 1/3-&s sé masés sé dénimit, duke u dénuar pérfundimisht me 16 vjet burgim.
Vuajtja e dénimit fillon nga data e ekzekutimit té& vendimit dhe do té kryhet né njé burg té
sigurisé se zakonshme.

3. Ndaj vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré kané paragitur ankim
prokurori lidhur me kualifikimin ligjor té veprés penale dhe masén e dénimit pér dy té
pandehurit e tjeré né gjykim, si dhe, mes té tjeréve, mbrojtési i kérkuesit, i caktuar me prokuré
té posacme té datés 24.07.2014, gé ka kérkuar deklarimin fajtor dhe dénimin e tij vetém pér
veprén penale “Vjedhja me armé”. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 403, daté
16.06.2016, ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe kthimin
e akteve pér rigjykim po né até gjykaté, por me tjetér trup gjykues, me arsyetimin se né
vendimin e gjykatés sé rrethit duhet té gjejné pasqyrim té gjitha elementet e vendimit, sipas
nenit 383 té KPP-sé.

4. Pas rigjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 277, daté
02.05.2017, pér kérkuesin ka vendosur deklarimin fajtor pér veprat penale: (i) “Vrasja me
dashje”, e kryer n€ bashképunim, e mbetur né tentativé, dhe dénimin e tij me 10 (dhjeté) vjet
burgim; (ii) “Vjedhja me arm&”, e kryer né bashképunim, e mbetur né tentativé, né dém té
shtetasit M.S., dhe dénimin me 10 vjet burgim; (iii) “Vjedhja me armé”, e Kkryer né

bashképunim, e mbetur né tentativé, né dém té shoqéris€ “Bankers Petrolium” sh.a. dhe
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dénimin me 10 (dhjeté) vjet burgim; (iv) deklarimin fajtor pér kryerjen e veprés penale
“Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve, arméve shpérthyese dhe i municionit”, té parashikuar
nga neni 278 i KP-sé dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim; Né bazé té nenit 55 té KP-sé, né
bashkim té dénimeve, gjykata ka vendosur dénimin e kérkuesit me 24 (njézeté e katér) vjet
burgim. Né& bazé té nenit 406 té KPP-sé éshté vendosur zbritja e 1/3-és sé masés sé dénimit dhe
pérfundimisht ai éshté dénuar me 16 vjet burgim. Vuajtja e dénimit fillon nga data e
ekzekutimit té vendimit dhe do té kryhet né njé burg té sigurisé se zakonshme.

5. Ndaj vendimit ka paragitur ankim Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Vloré dhe kérkuesi népérmjet mbrojtésit té caktuar me prokuré té posacme té sipércituar.

6. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 89, daté 13.02.2018, ka vendosur lénien
né fuqi té vendimit nr. 277, daté 02.05.2017 t& Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré.

7. Kérkuesi, népérmjet mbrojtésit té€ caktuar me prokuré té posacme, ka paraqitur
kérkesé pér rivendosjen né afat pér paragitjen e rekursit. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin
nr. 9, daté 18.02.2020, ka rivendosur né afat rekursin e kérkuesit ndaj vendimit nr. 89, daté
13.02.2018 té Gjykatés sé Apelit Vloré.

8. Ndaj vendimit té& Gjykatés sé Apelit Vloré, né datén 28.03.2018, kané ushtruar
rekurs Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Vloré dhe kérkuesi né datén 22.04.2020 (pas
rivendosjes né afat) népérmjet mbrojtésit té caktuar me prokuré té posagme. Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2023-1021, daté 13.06.2023,
ka vendosur mospranimin e rekurseve, pasi nuk pérmbanin asnjé prej shkageve té parashikuara
né nenin 432, pika 1, t&¢ KPP-sé.

9. Aktualisht kérkuesi ndodhet né Institucionin e Ekzekutimit t¢ Vendimeve Penale
Fier dhe né datén 31.01.2024 (data e shérbimit postar), népérmjet avokatit té caktuar me
prokuré té posacme, i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues
individual, sipas objektit, i cili pas plotésimit té dokumenteve éshté regjistruar pérfundimisht
né datén 04.03.2024.

1
Pretendimet e kérkuesit
10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor, né drejtim té:
10.1. Sé drejtés pér t’u njoftuar, pér t'u mbrojtur dhe dégjuar, pasi pér vendimin e

Gjykatés sé Apelit Vloré, me té cilin éshté 18né né fugi vendimi i Gjykatés sé
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Shkallés sé Paré Vloré, gé e kishte dénuar me 16 vjet burgim, ai ka marré dijeni
né datén 24.04.2019. Gjaté gjykimit né shkallé té paré kérkuesi ka gené né
mungesé dhe i pérfagésuar nga mbrojtési, pér té cilin nuk kishte akt pérfagésimi,
pasi ai ka gené jashté vendit né kohén gé éshté hartuar prokura né Shqipéri, gjé
gé vértetohet nga sistemi TIMS. Kérkuesi gjaté gjykimit né shkallé té paré ka qené
I pérfagésuar népérmjet mbrojtésit té€ zgjedhur me prokuré. Gjaté gjykimit né
shkallé té paré kérkuesi nuk ka pasur njoftime té rregullta, madje nuk ka
autorizuar avokatin e caktuar me prokurén e datés 24.07.2014 pér té kérkuar
gjykimin e shkurtuar. Né gjykatén e apelit mbrojtési ka paragitur ankim pa i dhéné
tagra pér pérfagésimin né até gjykaté. Gjaté procedimit éshté shkelur neni 34/a i
KPP-s&, gé parashikon té drejtat e té pandehurit dhe neni 48 i po kétij kodi, gé
parashikon zgjedhjen e mbrojtésit nga i pandehuri. Gjykata ka shkelur kérkimet
sipas nenit 352, paragrafi 1, t¢ KPP-sé, sipas té cilit, pas kérkimeve té té
pandehurit, né rast se nuk paragitet né seancé dhe rezulton se nuk ka marré dijeni
personalisht pér gjykimin, gjykata vendos pezullimin dhe urdhéron Policiné
Gjygésore té vazhdojé me kérkimet deri né 1 vit. Gjaté gjykimit né apel kérkuesi
nuk éshté njoftuar pér asnjé seancé dhe gjykata e apelit éshté mjaftuar me caktimin
e mbrojtésit kryesisht. Kérkuesi nuk ka pasur mundési té argumentojé se
ekzistonin faktoré lehtésues, si pendimi pas kryerjes sé krimit, véshtirésité
ekonomike té familjes sé tij, té cilat do té kishin ndikuar né njé dénim mé té ulét.
Kérkuesi nuk ka pasur dijeni pér gjykimin né gjykatén e apelit, pasi nuk éshté
njoftuar dhe i éshté caktuar avokat kryesisht, i cili jo vetém nuk e ka njoftuar pér
gjykimin dhe vendimin e marré, por nuk ka ushtruar as rekurs. Kérkuesi, pasi ka
marré dijeni né datén 24.04.2019, brenda afatit 10-ditor, népérmjet mbrojtésit
tjetér Z.H., té caktuar me prokuré té posacme, i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit
Vloré me kérkesé pér rivendosjen né afat pér paragitjen e rekursit.

10.2. Sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté
ka vendosur mospranimin e rekursit me njé trup gjykues té pérbéré nga 3 gjyqtaré,
kur né fakt duhet ta shgyrtonte njé trup gjykues i pérbéré nga 5 gjyqtaré. Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté nuk Kishte té drejté ta gjykonte ¢éshtjen né themel, nése

do té gjykohej e nevojshme, por duhet ta shqyrtonte né seancé gjyqésore.
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10.3. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi né rekurs ishin parashtruar
pretendime t€ natyrés procedurale, pér té€ drejtén pér t’u mbrojtur gjaté gjykimit
si né shkallé té paré, ashtu edhe né apel. Gjaté gjykimit né apel mbrojtési i
zgjedhur ka hequr doré nga mbrojtja pa e njoftuar kérkuesin. Gjykata e Larté e ka
anashkaluar kété fakt dhe ka arsyetuar se gjykata e apelit ka vepruar drejt duke
njoftuar familjarét e kérkuesit dhe caktuar mbrojtés kryesisht. Vendimmarrja e
Gjykatés sé Larté éshté né zbatim té gabuar té ligjit procedural penal, pér sa u
pérket rasteve té gjykimit né mungesé, njoftimit pér heré té paré té té pandehurit
sipas nenit 140 i KPP-sé ose njoftimit pér té pandehurin gé nuk gjendet, sipas
nenit 141 té po kétij kodi, ¢ka gon né pavlefshméri té njoftimit sipas nenit 143.
Pretendimet e parashtruara né rekurs lidheshin me ligjshmériné e vendimeve té
gjykatave mé té uléta pér sa i pérket “konkurrimit té veprave penale” dhe Gjykata
e Larté ka anashkaluar dhe nuk ka analizuar elementet e anés objektive dhe
subjektive, duke cenuar edhe parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér
penale, pasi, né rastin konkret, kérkuesi ka pasur géllim vetém konsumimin e njé
vepre penale, e cila pérthith edhe veprén tjetér pér té cilén éshté akuzuar dhe nuk
mund té dénohet pér té dyja kéto vepra. Pér té njéjtin fakt nuk mund t’i atribuohet
mé shumeé se njé shkelje e normés, kur veté ajo éshté e mjaftueshme né raport me

marrédhénien juridike té cenuar dhe pérmban elementet e veprés penale.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né c¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té
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pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur.

12. Né kété kéndvéshtrim, Kolegji vleréson se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione
personae, né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té
Kushtetutés, sepse éshté palé/i dénuar né ¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér
rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues .

13. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas t& cilit Gjykata bén gjykimin
pérfundimtar té ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjygésor, pasi té jené shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese gé
pretendohet se jané cenuar (shih vendimet nr. 11, daté 28.02.2024; nr. 3, daté 17.02.2022; nr.
2, daté 17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés duke parashtruar pretendime pér cenimin e sé
drejtés pér t’u njoftuar dhe pér t’u mbrojtur gjaté gjykimit né gjykatén e rrethit dhe né gjykatén
e apelit, si dhe pér cenimin e gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, standardin e arsyetimit
té vendimit gjygésor dhe parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale né Gjykatén
e Larté.

15. Kolegji véren se nga pérmbajtja e ankimit té paragitur né Gjykatén e Apelit VVloré
kérkuesi nuk e ka parashtruar pretendimin pér cenimin e s€ drejtés pér t’u mbrojtur gjaté
gjykimit né shkallé té paré ose té keté kundérshtuar prokurén e Iéshuar né emér dhe pér llogari
té avokatit gé e ka pérfagésuar até gjaté gjykimit né shkallé té paré. Pér rrjedhojé, Kolegji
vleréson se pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t’u mbrojtur gjaté gjykimit né shkallé té
paré kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion.

16. Pér pretendimet e tjera né lidhje me cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar, mbrojtur
dhe dégjuar gjaté gjykimit né apel, gjykimin nga njé gjykaté té caktuar me ligj, kérkuesi i ka
parashtruar né rekurs. Ndérsa pér pretendimet pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit
gjyqgésor dhe parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale né Gjykatén e Larté ai
nuk ka mjete té tjera né dispozicion pérveg ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé Kolegji
vleréson se kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj

nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Konstatohet se vendimi mé i fundit né kohé i
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kundérshtuar nga kérkuesi mban datén 13.06.2023, ndérsa kérkesa éshté paraqitur né kété
Gjykaté né datén 01.02.2024. Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétij kriteri, kérkuesi ka pretenduar
se ka marré dijeni né datén 13.10.2023, kur vendimi i éshté dérguar népérmjet e-mail-it
mbrojtésit té tij.

18. Né lidhje me llogaritjen e afatit pér paragitjen e ankimit kushtetues individual,
Gjykata ka theksuar se si daté e fillimit té afatit ligjor 4-mujor pér paraqgitjen e tij, né rastin e
procesit gjygésor, éshté data e marrjes dijeni efektivisht pér vendimin gjygésor qé pérbén
mjetin e fundit ankimor. Kur objekt i ankimit kushtetues individual éshté njé vendim i Gjykatés
sé Larté, si daté e marrjes dijeni pér vendimin gjygésor éshté ajo kur vendimi i arsyetuar béhet
I disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqgésore dhe publikimit né
fagen zyrtare té saj ose pérmes njoftimit elektronik té tij, kur palét kané 1éné té dhénat e tyre
elektronike té kontaktit (shih vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 40, daté 14.09.2023 té
Gjykatés Kushtetuese).

19. Né& vijim, pér géllim té shqyrtimit kushtetues té ¢éshtjes éshté administruar dosja
gjygésore. Nga materialet e saj ka rezultuar se Gjykata e Larté né datén 16.10.2023 i ka
komunikuar vendimin avokatit Z.H., né adresén e postés sé tij elektronike, i cili ka paragitur
edhe ankimin kushtetues individual né Gjykaté. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se nisur nga
data 16.10.2023, paragitja e ankimit kushtetues individual né datén 01.02.2024 é&shté brenda
afatit ligjor 4-mujor dhe kérkuesi legjitimohet ratione temporis.

20. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji konstaton se kérkuesi ka
parashtruar pretendime pér cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar, mbrojtur dhe dégjuar gjaté
gjykimit né Gjykatén e Apelit Vloré, sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me
ligj, té standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor né Gjykatén e Larté dhe té parimit té
mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale.

21. Fillimisht, pér pretendimin pér cenimin e gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj,
pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk Kishte té drejté ta gjykonte ¢éshtjen me trup gjykues
té pérbéré nga 3 gjyqtaré, por me trup gjykues té pérbéré nga 5 gjyqtaré, Kolegji evidenton se
nga pérmbajtja e dispozitave procedurale penale rekursi shqyrtohet nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté né dnomén e késhillimit pa pjesémarrjen e paléve, bazuar né nenin 433, pika
2, té KPP-sé. Ky kolegj verifikon legjitimitetin e kérkuesit, bazueshmériné né ligj té rekursit,
praniné e kritereve ligjore pér shqgyrtimin e saj dhe né pérfundim vendos mospranimin e tij nése

béhet pér shkage té ndryshme nga ato gé i lejon ligji, si dhe kur Gjykata e Larté ¢mon se ¢éshtja
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nuk duhet té shqyrtohet prej saj, sipas pércaktimeve té nenit 432 t&€ KPP-sé. Né rastin konkret,
Kolegji vleréson se vetém fakti gé rekursi éshté shgyrtuar né dhomén e késhillimit nuk vé né
dyshim respektimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt, pér sa kohé gé Kolegji Penal ka
vepruar né pérputhje me kompetencat e tij dhe me rregullat procedurale qé gjejné zbatim gjaté
késaj faze té shqyrtimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se ky
pretendim nuk éshté ngritur né nivel kushtetues dhe nuk do té merret né shqyrtim.

22. Pretendimet pér cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar, pér t’u mbrojtur dhe dégjuar,
pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, si dhe parimit t€ mosdénimit dy
heré pér té njéjtén vepér penale, jané té garantuara né nenet 42 dhe 34 té Kushtetutés dhe prima
facie hyjné né juridiksionin e Gjykatés. Kolegji vleréson se né thelb pretendimi pér cenimin e
parimit t& mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale lidhet me géndrimin e mbajtur nga
Gjykata e Larté, pér rrjedhojé do té analizohet sé bashku me standardin e arsyetimit té vendimit

gjyqésor.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u njoftuar dhe pér t 'u mbrojtur

23. Kérkuesi ka pretenduar se né gjykatén e apelit mbrojtési ka paragitur ankim pa i
dhéné tagra pér pérfagésim né até gjykaté. Gjaté gjykimit né apel kérkuesi nuk éshté njoftuar
pér asnjé seancé dhe gjykata e apelit éshté mjaftuar me caktimin e mbrojtésit kryesisht, i cili
nuk ka ushtruar as rekurs. Kérkuesi, pasi ka marré dijeni né datén 24.04.2019 pér vendimin e
gjykatés sé apelit, brenda afatit 10-ditor, népérmjet mbrojtésit té caktuar me prokuré té posagme
Z.H., i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit Vloré me kérkesé pér rivendosjen né afat pér paragitjen
e rekursit. Kérkuesi nuk ka pasur mundési té argumentojé se ekzistonin faktoré lehtésues, si
pendimi pas kryerjes sé krimit, véshtirésité ekonomike té familjes sé tij, té cilat do té kishin
favorizuar njé dénim mé té ulét.

24. Gjykata ka pranuar se e drejta e mbrojtjes né procesin penal ka pérmbajtje
substanciale, ajo duhet té jeté reale dhe efektive e jo vetém teorike, dhe se ushtrimi i saj nuk
duhet té pengohet, por, pérkundrazi, gjykatat e juridiksionit té zakonshém duhet té marrin té
gjitha masat ligjore q€ n€ funksion t€ procesit té rregullt ligjor t’i japin mundésin€ individit té
béjé mbrojtje reale, duke respektuar parimin e barazisé sé arméve. Vecanérisht né procesin
penal mbrojtja e té pandehurit lidhet ngusht¢ me parimin e barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit, té cilat sé bashku, né vetvete, pérbéjné elementet mé té genésishme e

thelbésore té procesit té rregullt ligjor né kuptimin kushtetues. Prandaj, pér respektimin e tyre,
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gjykata duhet té pérmbushé me rigorozitet njé séré detyrimesh, me synimin kryesor realizimin
e njé debati real ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes, gjé gé ndikon pozitivisht dhe né ményré té
drejtpérdrejté né zbulimin e sé vértetés dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata me objektivitet e
paanési. Kéto kérkesa kushtetuese dhe ligjore jané né funksion té mbrojtjes sa mé efektive té
té pandehurit, pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né procesin penal nga prokurori
qé paraget dhe mbron akuzén kundér tij (shih vendimet nr. 34, daté 17.11.2022; nr. 71, daté
30.11.2016; nr. 35, daté 01.06.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Kolegji rithekson géndrimin e mbajtur nga Gjykata se realizimi substancial i
mbrojtjes sé individit éshté, né radhé té paré, pérgjegjési e mbrojtésit gé pranon detyrén e
caktuar, duke vijuar mé tej me pérgjegjésiné gé ka Dhoma e Avokatisé, e cila, né kuadér té
vetérregullimit, ka pér detyré té mbikéqyré dhe té kujdeset pér veprimtariné profesionale gé
ushtron mbrojtési (shih vendimin nr. 34, daté 17.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Sipas
Gjykatés, mbrojtja nga njé avokat i caktuar kryesisht, gé i ofrohet individit né procesin penal,
éshté pjesé e skemés sé mbrojtjes sé detyrueshme qé ofrohet nga shteti konform nenit 49 té
KPP-sé (shih vendimin nr. 34, daté 17.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Né céshtjen konkrete, Kolegji véren se kérkuesi éshté hetuar né mungesé me masé
sigurimi “Arresti né burg” pér kryerjen e disa veprave penale, Si vrasja me dashje, vjedhja me
armé dhe prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve luftarake. Nga dosja gjygésore, sipas
procesverbaleve “Pér kérkimin e personit q€ nuk gjendet” té datave 15.01.2014, 21.02.2014,
04.03.2014, ka rezultuar se kérkuesi nuk gjendej né banesé, por ndodhej né Greqi.
Procesverbalet rezultojné té jené té firmosura nga oficeré té Policisé Gjyqgésore, si dhe né njé
rast nga babai dhe né tjetrin nga néna e kérkuesit. Pas kryerjes sé veprimeve pér gjetjen e
personit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, né bazé té nenit 247 té KPP-s&, me vendimin nr.
145, daté 06.03.2014, ka vendosur deklarimin e ikjes sé kérkuesit dhe ka caktuar avokatin G.G.

27. Lidhur me pérfagésimin né gjykimin né shkallé té paré rezulton se né dosjen
gjyqgésore ndodhet prokura e posagme e datés 24.07.2014, sipas sé cilés kérkuesi ka caktuar
avokatin G.G., mbrojtésin e tij, pér ta pérfagésuar gjaté gjykimit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Vloré dhe né té gjitha shkallét e gjykimit, duke pasur, mes té tjerave, edhe tagra pér té paraqitur
ankim, rekurs, si dhe kérkesé pér gjykimin e shkurtuar. Né bazé té késaj prokure, gjaté gjykimit
né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré avokati G.G. ka paraqitur dhe kérkesén pér gjykimin e
shkurtuar (shih fagen 7 té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré).
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28. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré, me vendimin nr. 277,
daté 02.05.2017, ka vendosur, mes té tjerave, deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprat penale:
(1) “Vrasja me dashje”, e kryer n€ bashképunim, e mbetur né tentativé, dhe dénimin e tij me 10
(dhjeté) vjet burgim; (i1) “Vjedhja me armé&”, e kryer né bashk&punim, e mbetur né tentative,
né€ dém t¢€ shtetasit M.S., dhe dénimin me 10 vjet burgim; (iii) “Vjedhja me armé”, e kryer né
bashképunim, e mbetur né tentativé, né¢ dém t€ shoqéris€ “Bankers Petrolium” sh.a. dhe
dénimin me 10 (dhjeté) vjet burgim; (iv) deklarimin fajtor pér kryerjen e veprés penale
“Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve, arméve shpérthyese dhe i municionit”, té parashikuar
nga neni 278 i KP-sé dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim; Né bazé té nenit 55 té KP-sé, né
bashkim té dénimeve, gjykata ka vendosur dénimin e kérkuesit me 24 (njézeté e katér) vjet
burgim. Né bazé té nenit 406 té KPP-sé éshté vendosur zbritja e 1/3-és sé masés sé dénimit dhe
pérfundimisht ai éshté dénuar me 16 vjet burgim.

29. Ndaj vendimit ka paragitur ankim kérkuesi népérmjet avokatit G.G. té caktuar me
prokurén e posagcme té datés 24.07.2014, sipas sé cilés, mes té tjerave, ka pasur edhe tagrin pér
té paragitur ankim né gjykatén e apelit. Shkaget e ankimit lidheshin me kualifikimin e gabuar
té veprave penale, pasi, sipas kérkuesit, ai ka marré pjesé né vjedhje, por nuk mund té akuzohet
pér veprat penale “Vrasja e mbetur né tentativé” dhe “Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve,
arméve shpérthyese dhe 1 municionit”, si dhe ka parashtruar rrethanat pér gjendjen e véshtiré
familjare, duke pasur edhe dy fémijé té mitur.

30. Nga pérmbajtja e procesverbaleve té seancave gjyqgésore né Gjykatén e Apelit Vloré
rezulton se kérkuesi dhe avokati i caktuar me prokuré jané njoftuar pér zhvillimin e seancés sé
paré né datén 07.11.2017 (nga fletéthirrja rezulton se kané firmosur babai i kérkuesit dhe
avokati i caktuar me prokurén e posagme). Gjykata e Apelit Tirané, pasi ka konfirmuar se
kérkuesi dhe avokati nuk jané paragitur né seancé, megjithése kané marré dijeni, ka caktuar
avokat kryesisht dhe ka shtyré seancén pér t’i dhéné kohé realizimit té mbrojtjes. Né seancén
e datés 21.11.2017 ka gené i pranishém avokati i caktuar me prokuré dhe pas késaj seance
avokati ka paraqitur kérkesé pér hegjen doré nga mbrojtja, pasi familjarét e kérkuesit nuk kishin
kryer pagesat pérkatése. Né seancén e radhés té datés 30.11.2017 Gjykata e Apelit Vloré ka
vendosur shtyrjen e seancés gjygésore dhe njoftimin e kérkuesit pér kérkesén e avokatit pér
hegjen doré nga pérfagésimi i tij. Gjykata e apelit i ka komunikuar kérkuesit: (i) avokati i
zgjedhur me prokuré kishte hequr doré nga pérfagésimi; (ii) pércaktoni se nga cili avokat do té
mbroheni né gjykim; (iii) seanca e ardhshme éshté caktuar pér né datén 20.12.2017. Vendimi
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éshté dérguar né adresén e banesés sé kérkuesit né datén 02.12.2017 dhe mban shénimin “Aliu
ndodhet né burg né Greqi”. N& vijim, né mungesé té njé avokati té zgjedhur nga kérkuesi,
gjykata e apelit né seancén e datés 20.12.2017 ka caktuar avokate kryesisht dhe i pranishém ka
gené edhe babai i kérkuesit, i cili éshté shprehur se ai ndodhej né njé burg té Patras, Greqi.
Gjykata ka vendosur té shtyjé seancén pér né datén 31.01.2018, pas kérkesés sé avokatit té
njérit prej t€ pandehurve pér t'u njohur me aktet. Né té dyja seancat e fundit ka gené e
pranishme avokatja e caktuar kryesisht, e cila ka kérkuar pezullimin e gjykimit, pér shkak se i
pandehuri nuk ka marré dijeni, si dhe éshté shprehur se i géndronte ankimit té paragitur nga i
pandehuri/kérkuesi. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 89, daté 13.02.2018, ka vendosur
I&nien né fuqi té vendimit nr. 277, daté 02.05.2017 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré.

31. Né vijim, kérkuesi, pas rivendosjes né afat té rekursit, népérmjet mbrojtésit té
caktuar me prokuré, ka paraqitur rekurs duke parashtruar pretendimet e tij pér gjykimin né
Gjykatén e Apelit Vloré. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-1021,
daté 13.06.2023, ka vendosur mospranimin e rekursit. Né drejtim t€ s€ drejtés pér t’u njoftuar
dhe mbrojtur, Kolegji Penal ka arsyetuar se interesat e kérkuesit né gjykimin né gjykatén e
apelit jané mbrojtur nga njé avokat i caktuar kryesisht, né pérputhje me rregullat procedurale
penale. Po sipas kétij kolegji, té pandehurit nuk i éshté mohuar e drejta pér mbrojtje efektive
dhe ndaj tij éshté zhvilluar njé proces i rregullt ligjor (shih paragrafét 33 dhe 34 té vendimit té
Gjykatés sé Larté).

32. Kolegji véren se né drejtim t€ sé€ drejtés pér t’u njoftuar, mbrojtur dhe dégjuar
kérkuesi ka gené i pérfagésuar gjaté gjykimit me avokat té caktuar me prokurén e datés
24.07.2014, té léshuar nga veté ai gé né fazén e hetimeve paraprake, gjé e cila tregon se ka
gené té dijeni té procesit penal gé po zhvillohej ndaj tij. Né vijim, gjaté gjykimit, gjykatat, né
rrethanat kur nuk ka gené i pranishém avokati i zgjedhur me prokuré, kané caktuar avokat
kryesisht.

33. Kolegji véren se, ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, avokati i zgjedhur ka pasur
tagrin pér té paraqgitur ankimin né apel dhe né kushtet kur mbrojtési i caktuar me prokurén e
posacme nuk u pérgjigjej familjaréve té kérkuesit, ata mund té kishin shfrytézuar mundésiné
pér té komunikuar me té pér caktimin e njé mbrojtési tjetér. Né kété drejtim, konkretisht
referuar procesverbaleve, Kolegji konstaton se gjaté procesit té zhvilluar né gjykatén e apelit
té pérfunduar me vendimin nr. 403, daté 16.06.2016, sipas té cilit ¢éshtja éshté kthyer pér

rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré, ka gené e pranishme bashkéshortja e kérkuesit, e cila
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ka kérkuar shtyrjen e seancés gjyqésore me qéllim pér t’i kérkuar bashkéshortit caktimin e njé
avokati tjetér. Po né gjykatén e apelit, pas rishqyrtimit nga gjykata e shkallés sé paré, me
vendimin e datés 30.11.2017 Kkjo gjykaté i ka njoftuar familjarét pér mundésiné pér té zgjedhur
mbrojtés, si dhe né seancén gjygésore té datés 20.12.2017 né gjykatén e apelit ka gené i
pranishém babai i kérkuesit.

34. N& vijim té sa mé sipér, Kolegji vleréson se ndaj kérkuesit nuk vihet re té jené lejuar
shkelje procedurale né drejtim té s€ drejtés pér t’u njoftuar, mbrojtur dhe dégjuar gjaté gjykimit
né gjykatén e apelit. Gjaté procesit gjyqgésor té zhvilluar né até gjykaté kérkuesi ka qené i
pérfagésuar gjaté gjithé seancave gjygésore me mbrojtés té caktuar me prokurén e posagme
ose té caktuar kryesisht, té cilét kané pasur mundési té debatojné e kundérshtojné provat e
paragitura, si dhe té paragesin argumente e prova né mbéshtetje té pretendimeve té tij.

35. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
pér t’u njoftuar, mbrojtur dhe dégjuar gjaté gjykimit né gjykatén e apelit éshté haptazi i
pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur

me parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale

36. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka cenuar standardin e

arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi né rekurs ishin parashtruar pretendime gé lidheshin me
ligjshmériné e vendimeve té gjykatave mé té uléta, pér sa i pérket “konkurrimit t€ veprave
penale”, dhe Gjykata e Larté ka anashkaluar dhe nuk ka analizuar elementet e anés objektive
dhe subjektive, duke cenuar dhe parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale. Né
rastin konkret, kérkuesi ka pasur géllim vetém konsumimin e njérés vepér penale, e cila pérthith
edhe tjetrén pér té cilén éshté akuzuar dhe nuk mund té dénohet pér dy vepra penale.

37. Né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés, pérfshin edhe té
drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté
t’u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Me
arsyetimin, gjyqtari tregon me qgartési faktet dhe ligjin e zbatueshém qé e kané guar né bérjen e
njé zgjedhjeje ndérmjet disa mundésive (shih vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 12, daté
15.03.2023 té Gjykatés Kushtetuese). Nga ana tjetér, Gjykata ka theksuar se kur pretendimi

lidhet me ményrén e interpretimit té ligjit, ajo ndérhyn vetém kur ai éshté arbitrar ose kur
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konstaton gabim ligjor aq evident qé té karakterizohet si njé gabim gé asnjé gjykaté e arsyeshme
nuk mund ta kishte béré ndonjéheré, ose té jeté i tillé qé té prishé drejtésiné e procesit (shih
vendimet nr. 67, daté 06.12.2023; nr. 59, daté 14.11.2023; nr. 30, daté 29.05.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

38. Parimi i mosgjykimit dy heré pér té njéjtén vepér penale (ne bis in idem) éshté
njohur si njé prej té drejtave té njeriut t&é mbrojtura nga Kushtetuta, sipas té cilit askush nuk
mund té ndiget ose té dénohet penalisht pér njé vepér penale pér té cilén éshté shpallur mé paré
i pafajshém ose éshté dénuar me njé vendim gjyqgésor pérfundimtar. Ideja e parimit ne bis in
idem nuk géndron te zbatimi dy a mé shumé heré i sé njéjtés normé penale, por te mosgjykimi
e mosdénimi pérséri i subjektit pér té njéjtin fakt qé pérbén vepér penale, pér té cilén ai éshté
dénuar mé paré me njé vendim té formés sé preré nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Kriteri “e
njéjta vepér” i referohet té njéjtit veprim, sjellje, fakt, vepre penale dhe kualifikim ligjor qé
formojné bazén e késaj vepre dhe pér té cilén personi éshté dénuar ose liruar. Nése gjenden
elemente té njéjta, parimi ne bis in idem ndalon ¢do dénim tjetér ose procedim té métejshém
(shih vendimet nr. 47, daté 05.10.2023; nr. 4, daté 21.02.2022; nr. 33, daté 22.07.2011 té
Gjykatés Kushtetuese).

39. Kolegji véren se kérkuesi pér vendimin e Gjykatés sé Apelit VIoré ka marré dijeni
né datén 24.04.2019 dhe ka paragitur kérkesé pér rivendosjen né afat té rekursit, pér té cilén
Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 9, daté 18.02.2020, ka vendosur pranimin e kérkesés.
Né vijim kérkuesi ka paragitur rekurs dhe Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2023-1021, daté 13.06.2023, ka vendosur mospranimin e tij. Kolegji Penal ka arsyetuar se
pretendimet jané fokusuar kryesisht né drejtim té zbatimit té gabuar té ligjit procedural penal,
konkretisht té dispozitave gé lidhen me njoftimin e té pandehurit, duke pretenduar mohimin e
sé drejtés pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur nga njé mbrojtés i zgjedhur prej tij, gé éshté
analizuar mé sipér (shih paragrafin 31 té vendimit).

40. Né vijim, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté i ka dhéné pérgjigje edhe pretendimit
té kérkuesit, se ai nuk duhej té dénohej pér veprén penale té parashikuar nga neni 278 i KP-sé,
pasi kjo vepér nuk konkurron me veprén penale té parashikuar nga neni 140 i po kétij kodi.
Sipas Kolegjit Penal, pretendimi éshté i pabazuar dhe né interpretim jo té drejté té kuptimit e
géllimit té késaj dispozite materiale penale, si dhe praktikés gjygésore ose té unifikuar, té
konsoliduar ndér vite. Kolegji Penal, né ményré té pérmbledhur, ka arsyetuar se nga pérmbajtja
e nenit 140 té KP-sé rezulton se armémbajtja pa leje éshté element pérbérés i paragrafit té paré
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té figurés sé veprés penale “Vjedhja me armé”, por né ¢do rast autori gé kryen njé vjedhje, né
shogérimin e armés pa leje, konsumon edhe figurén e veprés penale té armémbajtjes pa leje.
Me ané té késaj figure té veprés penale ligji penal mbron né ményré té posagme nga veprimet
ose mosveprimet kriminale, dy marrédhénie té réndésishme juridike, té cilat jané pasuria dhe
rendi ose siguria publike nga prodhimi ose mbajtja, shitja, blerja e arméve pa leje, por duhet
theksuar se objekti kryesor né kété rast éshté pasuria, ndérsa siguria publike éshté objekti
dytésor, gé pérbén edhe elementin cilésues té veprés penale kryesore. Kolegji Penal ka
theksuar se vepra penale e mbajtjes pa leje té arméve luftarake, e parashikuar nga neni 278,
paragrafi 2, i KP, konkurron me veprén penale té vjedhjes me pasojé vdekjen, pasi né kété té
fundit vrasja e personit mund té béhet edhe me mjete té tjera, prandaj vepra penale e mbajtjes
pa leje té arméve luftarake nuk éshté element thelbésor i veprés penale té vjedhjes me pasojé
vdekjen, té parashikuar nga neni 141 i KP-sé. Sipas Kolegjit Penal, né analizé té elementeve
té veprave penale né raport me faktet dhe rrethanat e ¢éshtjes objekt gjykimi, arsyetimi i dy
gjykatave mé té uléta se kérkuesi ka konsumuar dy heré elementet e figurés sé veprés penale,
té parashikuar nga neni 140 i KP-sé&, né lidhje me nenet 25 dhe 22 té po kétij kodi éshté i bazuar
né ligj dhe prova. Né pérfundim, Kolegji ka vlerésuar se rekursi nuk pérmbante asnjé nga
shkaget gé parashikon neni 432 i KPP-sé (shih paragrafét 36 -38 té vendimit té Gjykatés sé
Larté).

41. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se referuar vendimit té Gjykatés sé Larté rezulton
se nuk ka cenim té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor té lidhur me respektimin e
parimit t&€ mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale. Sipas Kolegjit, né térési, arsyetimi i
Gjykatés sé Larté nuk rezulton té jeté alogjik, i pamjaftueshém ose arbitrar né interpretimin e
ligjit procedural dhe material. Pér mé tepér, Kolegji evidenton se forma e gjykimit né dhomén
e késhillimit, pra jo me pjesémarrjen e paléve, nuk ndikon né té drejtat e kérkuesit, pér sa kohé
gé u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té kérkuesit té parashtruara né rekurs.

42. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit
té arsyetimit t€ vendimit gjyqgésor té lidhur me parimin e mosdénimit dy heré pér té njéjtén
vepér penale, éshté haptazi i pabazuar.

43. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit Fage 14
Kérkues: Ali Toskaj



PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat
“a”, “d” dhe “e”, t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit Fage 15
Kérkues: Ali Toskaj



