Vendim nr. 111 daté 20.05.2024

Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare, Marsida Xhaferllari, Elsa Toska, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Marjana

Semini,Genti Ibrahimi, Fiona Papajorgji, anétaré, né datén 20.05.2024 mori né shqyrtim paraprak

kérkesén nr. 1 (V) 2024 té Regjistrit Themeltar, qé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

VIKTOR BAJRAKTARI (YMERI), pérfagésuar nga avokatét
Rabiana Halili dhe Sokol Méngjesi, me prokuré.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-1717 (282), daté 31.10.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i céshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.

Nenet 18, pika 1, 29, pika 3, 33, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i” dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetutén); nenet 6, pika 1 dhe 7 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, pikat 1 e
2, 71/1, 71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese (Mbledhja e Gjyqgtaréve), pasi dégjoi

relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi

¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, mbi bazén e ngjarjes sé datés
28.06.1999, ka regjistruar procedimin penal né ngarkim té shtetasit Viktor Ymeri (kérkuesi) dhe
té disa shtetasve té tjeré pér veprat penale “Vrasja me paramendim”, e kryer né bashképunim, té
shtetasit A.P., “Vrasja me paramendim”, té kryer né bashképunim, té shtetasit I. Xh., “Mbajtja pa
leje e arméve, municioneve e fishekéve luftaraké”, “Dhunimi i banesés” dhe ‘“Pérdorimi i
pasaportave té falsifikuara”, té parashikuara nga nenet 78, 78, 25, 25, 278, pikat 2 e 3 dhe 189/1
té Kodit Penal (KP). Né vijim, organi i akuzés ka paraqgitur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés
kérkesén pér gjykim pér kérkuesin dhe shtetasin G.B., té cilét ishin té arrestuar qé né datén
29.06.2000.

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 175, daté 24.07.2000, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén penale “Vrasja me paramendim”, té kryer né
bashképunim, té shtetasit I. Xh. dhe né bazé t€ neneve 78, 25, 50, shkronjat “a” dhe “gj”, té KP-
sé, dénimin e tij me burgim té pérjetshém; deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén penale “Vrasja
me paramendim”, té kryer né bashképunim, té shtetasit A. P. dhe né bazé té neneve 78, 25, 50,
shkronjat “a” dhe “gj”, t&¢ KP-s&, dénimin e tij me burgim té pérjetshém; deklarimin fajtor té tij
pér veprén penale “Mbajtja pa leje e arméve, municioneve e fishekéve luftaraké” dhe né bazé té
nenit 278, pikat 2 dhe 3, té KP-sé, dénimin e tij me 3 vjet burgim; deklarimin e tij té pafajshém
pér veprén penale “Dhunimi i banesés”, n€ zbatim t€ nenit 388, shkronja ‘b”, té Kodit té
Procedurés Penale (KPP). Né bashkim té dénimeve, sipas nenit 55 té KP-sé, kérkuesi éshté dénuar
pérfundimisht me burgim té pérjetshém. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur ankim.

3. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 58, daté 15.03.2001, ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, ndérsa Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté,
me vendimin nr. 505, daté 28.09.2001, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit dhe té té
pandehurit G.B. si té pabazuar né ligj.

4. Né datén 05.11.2012 kérkuesi ka paraqgitur né Gjykatén e Larté kérkesé pér rishikimin
e vendimit gjyqésor té formés sé preré, duke pretenduar se pas dhénies sé tij jané zbuluar prova té
reja dhe se kéto prova bashké me ato té vlerésuara njé heré né gjykimet e méparshme faktojné se
vendimi i dénimit té tij ishte i gabuar. Pér kété qéllim kérkuesi ka paragitur aktin e interpretimit té
ekspertimit biologjik té kryer gjaté procesit, sipas té cilit rezulton se profili i ADN-sé sé gjetur né
njollén e gjakut té xhinseve té kérkuesit nuk pérputhej né 3 lokuse me profilin e ADN-sé sé tij.

5. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 179, daté 28.10.2015, ka vendosur
pranimin e kérkesés pér rishikim té kérkuesit, prishjen e vendimeve té té tria shkalléve, si dhe
kthimin e akteve pér rishqyrtim né gjykatén e shkallés sé paré, me tjetér trup gjykues, me

Vendim i Mbledhjes sé Gjyqgtaréve
Kérkues: Viktor Bajraktari (Ymeri) Fage 2



arsyetimin se prova e paraqgitur nga kérkuesi ishte prové e re dhe thelbésore né kuptim té ligjit, e
cila nuk rezultonte té ishte marré né shqyrtim né gjykimin penal té zhvilluar kundér tij. Sipas
Kolegjit Penal, megenése akti i ekspertimit i datés 29.10.2012, i kryer gjaté gjykimit, vihej né
dyshim nga prova e re e paragitur me kérkesén pér rishikim, konsiderohej e nevojshme gé kjo
prové t’i nénshtrohej shgyrtimit népérmjet debatit gjyqgésor dhe té vlerésohej sé bashku me provat
e tjera.

6. N& procesin e rigjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. (11-
2017-3220) 450, daté 23.06.2017, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén penale
“Vrasja me paramendim”, té kryer né bashképunim, né dém té shtetasit 1. Xh. dhe né bazé té neneve
78 dhe 25 té KP-sé dénimin e tij me burgim té pérjetshém; deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén
penale “Vrasja me paramendim?”, té kryer né bashképunim, né dém té shtetasit A.P. dhe né bazé té
neneve 78 dhe 25 té KP-sé dénimin e tij me burgim té pérjetshém; deklarimin fajtor té kérkuesit
pér veprén penale “Mbajtja pa leje e arméve luftarake dhe i municionit” dhe dénimin e tij me 3
(tre) vjet burgim. Né bashkim té dénimeve, sipas nenit 55 té KP-sé, gjykata ka vendosur dénimin
e tij me burgim té pérjetshém. Gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se prova e re nuk ¢onte né
pafajésiné e té dénuarit dhe se ishte vendi pér té konfirmuar pérfundimet e arritura né vendimet
gjyqésore té themelit objekt rishikimi dhe se nuk kishte vend pér zbatimin e dispozités penale
favorizuese (neni 3, pika 3, i KP-s€) ndaj kérkuesit. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur
ankim.

7. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr.10-2018-1993 (444), daté 31.10.2018, ka
vendosur Iénien né fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés me kéto ndryshime: (i)
dénimin e kérkuesit sipas neneve 78/1 e 25 té KP-sé pér vrasjen e shtetasit . Xh. me 25 vjet burgim;
(if) dénimin e tij sipas neneve 78/1 e 25 té KP-sé pér vrasjen e shtetasit A.P. me 25 vjet burgim.
Né bashkim té dénimeve, né bazé té nenit 55 té KP-sé&, dénimin e kérkuesit pérfundimisht me 25
vjet burgim. Pér sa i pérket ligjit penal té aplikueshém, gjykata e apelit ka arsyetuar se gjykata e
shkallés sé paré ka gabuar kur nuk ka zbatuar nenin 3, pika 3, té¢ KP-sé ndaj kérkuesit, pasi pozita
procedurale e kétij shtetasi vértet nuk kishte ndryshuar, por pranimi i kérkesés sé tij pér rishikimin
e vendimit penal sillte futjen e gjykimit me proceduré té zakonshme, duke i dnéné atij té drejtén e
ankimit dhe té kontrollit gjygésor népérmjet mjeteve té zakonshme té ankimit, referuar kjo edhe
né vendimin unifikues nr. 3, daté 08.07.2013 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
(vendimi unifikues nr. 3/2013). Kundér kétij vendimi ka ushtruar rekurs Prokuroria prané Gjykatés

sé Apelit Durrés.
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8. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-1717 (282), daté
31.10.2023, ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit Durrés dhe lénien né fuqi té
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, me arsyetimin se vendimi i gjykatés sé apelit
ishte marré né zbatim té gabuar té ligjit penal, ndérkohé gé gjykata e shkallés sé paré ka mbajtur
né vémendje té gjitha dispozitat ligjore gé rregullojné institutin e sé drejtés sé rishikimit, si mjet
ankimi i jashtézakonshém dhe pérjashtimor kundér njé vendimi gjyqgésor penal té formés sé preré,
si dhe praktikén gjygésore té unifikuar dhe jurisprudencén kushtetuese, né té cilat gartésohej
procedura gé duhej té ndigej dhe ményra e vlerésimit té provave né fazén e gjykimit té rishikimit.

9. Kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata),
i cili éshté regjistruar né datén 28.02.2024, duke kérkuar shfugizimin e vendimit té Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté té marré né kuadér té procesit té rishikimit. Né datén 03.05.2024 Kolegji i
Gjykatés, bazuar né nenin 31, pika 3, té ligjit nr. 8577/2000, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjygtaréve.

11
Pretendimet e kérkuesit

10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:

10.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe
neni 6 i KEDNJ-sé, né drejtim té:

10.1.1. Sé drejtés pér t'u njoftuar, pasi gjykimi né Gjykatén e Larté éshté zhvilluar
pa dijeniné e tij, pér shkak se ai nuk éshté njoftuar pér ditén dhe orén e
gjykimit. Duke gené i paraburgosur gé prej muajit dhjetor té vitit 2019 né
Institucionin e Ekzekutimit té Vendimeve Penale (IEVP) nr. 302, ai ka gené
né pamundési pér té verifikuar afishimet né kéndin e njoftimeve dhe né
fagen elektronike té késaj gjykate. Avokati i tij mbrojtés, pjesémarrés né
gjykimin e zhvilluar né gjykatén e apelit né vitin 2018, nuk ka pasur dijeni
pér rekursin e béré nga prokuroria e apelit, pasi nuk éshté njoftuar nga
Gjykata e Larté, si dhe nuk ka pasur mé kontakte as me kérkuesin. Edhe pse
né déftesén e komunikimit té rekursit té dérguar nga Gjykata e Larté
rezulton se ai e ka nénshkruar até dhe si rrjedhim ka marré dijeni pér
rekursin, né bazé té aktit té ekspertimit nr. 2, daté 19.01.2024 té ekspertit
kriminalist té licencuar, rezulton se nénshkrimi i tij éshté falsifikuar, fakt

pér té cilin, né datén 26.01.2024, ai ka depozituar kallézim né prokurori.
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10.1.2. Sé drejtés pér t'u dégjuar dhe asaj pér t'u mbrojtur, pasi Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté ka pasur detyrimin ligjor ta shqyrtonte rekursin né seancé
gjygésore me praniné e paléve, pasi e vetmja mundési procedurale e
kérkuesit pér t’u mbrojtur, né kushtet kur rekursues éshté organi i akuzés
dhe paragitja e pretendimeve né seancé gjygésore. Mosnjoftimi i kérkuesit
nga Gjykata e Larté pér zhvillimin e gjykimit né dhomén e késhillimit i ka
cenuar atij té drejtén pér t’u mbrojtur pérmes paragqitjes sé parashtrimeve té
tij pérpara gjykatés, né kushtet kur né kohén e depozitimit té rekursit nuk
parashikohej ligjérisht mundésia e paragitjes sé kundérrekursit si mjet
procedural. Prokuroria e apelit ka ngritur né rekurs pretendime té natyrés
kushtetuese, pér sa i pérket zbatimit té garancive kushtetuese e procedurale
penale, sikurse éshté neni 29, pika 3, i Kushtetutés dhe neni 3, pika 3, i KP-
sé, si dhe ka kérkuar prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit pér shkak té
zbatimit té gabuar té ligjit material me réndési pér njésimin dhe zhvillimin
e praktikés gjygésore. Né kéto rrethana, ¢éshtja duhet té ishte gjykuar né
prani té paléve, né seancé gjygésore dhe kjo gjykaté duhet té dégjonte
parashtrimet e kérkuesit té pérfagésuar nga avokati i tij mbrojtés.

10.1.3. Parimit té sigurisé juridike dhe pritshmérive té ligjshme, si pasojé e
vendimmarrjes sé Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

10.1.4. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté ka zhvilluar njé gjykim haptazi té pabarabarté, duke
shkaktuar cenimin e sé drejtés sé mbrojtjes si pasojé e moskryerjes sé
njoftimit t& kérkuesit dhe mbrojtésit té tij pér rekursin e ushtruar nga
prokuroria e apelit.

10.1.5. Sé drejtés sé gjykimit brenda njé afati té€ arsyeshém, pasi ¢éshtja éshté
regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 24.12.2018 dhe vendimi éshté
marré né datén 31.10.2023, pra pas mé shumé se 5 vjetésh, ndérkohé gé
céshtja duhej té ishte gjykuar brenda 1 viti. Kérkuesi nuk éshté béré shkak
pér vonesa ose pér zvarritjen e procesit, pérkundrazi, as nuk éshté njoftuar
pér zhvillimin e procesit gjygésor né Gjykatén e Larté. Po késhtu, kjo
céshtje nuk paraget rrethana vecanérisht té véshtira ose komplekse qé té
mund té justifikonte vonesén né shqyrtimin e saj. Lidhur me sjelljen e

autoriteteve, sikurse éshté pohuar edhe né jurisprudencén kushtetuese,
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reforma né drejtési nuk mund té justifikojé vonesat né gjykimin e ¢éshtjeve,
pasi shteti éshté i detyruar té marré masa pér shmangien e tejzgjatjes sé
shqyrtimit té ¢géshtjeve né pritje.

10.2. E drejta e barazisé pérpara ligjit, e garantuar nga neni 18 i Kushtetutés si pasojé
e vendimmarrjes sé Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

10.3. Parimi i fuqisé prapavepruese i ligjit penal favorizues, i garantuar nga neni 29,
pika 3, i Kushtetutés, pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté duhej té kishte 1éné
né fugi vendimin e gjykatés sé apelit, ku ishin zbatuar né ményré korrekte neni
29, pika 3, i Kushtetutés dhe neni 3, pika 3, i KP-s&, pér sa i pérket fuqisé
prapavepruese té ligjit penal favorizues, né kushtet kur dispozita penale né
momentin e gjykimit ka gené favorizuese ndaj kérkuesit, pér sa i pérket masés sé
dénimit. Né kundérshtim me jurisprudencén e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut (GJEDNJ), ky kolegj ka argumentuar se rishikimi éshté proces i
jashtézakonshém dhe zbatimi i ligjit penal favorizues nuk mund té shérbejé pér
vénien né lévizje t& kétij mjeti ankimi, pasi procesi i rigjykimit nuk éshté
mbéshtetur né zbatimin e ligjit penal favorizues, por né provén e ekspertimit té
datés 29.10.2012.

i
Vlerésimi i Mbledhjes sé Gjyqtaréve

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja
“1” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose
juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit

kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen
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njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet
pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

12. Mbledhja e Gjyqtaréve vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, bazuar né
nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, pasi ka qené pal€ né
procesin gjygésor pér rishikimin e vendimit penal té formés sé preré ndaj té cilit ka ngritur
pretendime dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

13. Pér sa i takon kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet Gjykatés
me ankim kushtetues individual vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Shterimi i mjeteve juridike
ka té béjé me kontrollin subsidiar gqé ushtron Gjykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té
drejtave té individit (shih vendimet nr. 23, daté 10.10.2022; nr. 56, daté 25.07.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né kété drejtim, Mbledhja e Gjyqtaréve véren se kérkuesi ka pretenduar, ndér té tjera,
cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés sé gjykimit brenda njé afati
té arsyeshém, pasi ¢éshtja ishte regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 24.12.2018 dhe vendimi
éshté marré né datén 31.10.2023, pra pas mé shumeé se 5 vjetésh, ndérkohé qé ¢éshtja duhej té ishte
gjykuar brenda 1 viti.

15. Gjykata ka vlerésuar se legjislacioni i brendshém parashikon mjete juridike gé i ofrojné
individit rezultate konkrete pér rivendosjen e sé drejtés kushtetuese pér gjykim brenda njé afati té
arsyeshém dhe se ai duhet t’i shfrytézojé ato pérpara se t’i drejtohet asaj (shih vendimin nr. 3, daté
11.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, Mbledhja e Gjyqtaréve ¢cmon se kérkuesi i
ka pasur t€ gjitha mundésité t’1 drejtohej Gjykatés s€ Larté me kérkes€ pér konstatimin e cenimit
té afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurés sé shqyrtimit té kérkesés sé saj, ndérkohé gé
rezulton se ai nuk ka paraqgitur ndonjé kérkesé té tillé sipas parashikimeve té neneve 399/1 e vijues
té Kodit té Procedurés Civile. Pér rrjedhojé, pér kété pretendim kérkuesi nuk i ka shteruar mjetet
juridike efektive, prandaj nuk mund té merret né shqyrtim.

16. Pretendimet e tjera té ngritura nga kérkuesi né drejtim té sé drejtés pér t’u njoftuar, Sé
drejtés pér t’u dégjuar dhe asaj pér t’u mbrojtur, parimit t€ sigurisé juridike dhe pritshmérive t&
ligjshme, parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, t&¢ garantuara nga neni 42 i
Kushtetutés, si dhe parimit té barazisé pérpara ligjit, té garantuar nga neni 18 i Kushtetutés dhe
parimit té fugisé prapavepruese té ligjit penal favorizues, té garantuar nga neni 29, pika 3, i

Kushtetutés, jané pretendime gé lidhen me vendimin gjyqgésor té Gjykatés sé Larté, i cili ka
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pérmbyllur procesin gjygésor né kuadér té rishikimit té ¢éshtjes. Pér rrjedhojé, Mbledhja e
Gjyqgtaréve vleréson se pér kéto pretendime ai e ka pérmbushur Kkriterin e shterimit t¢ mjeteve
juridike efektive.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga
konstatimi i cenimit té sé drejtés. Kérkuesi ka kundérshtuar vendimin e Kolegjit Penal té Gjykatés
sé Larté, i cili mban datén 31.10.2023, kurse ankimi kushtetues individual éshté paragitur né
Gjykaté né datén 28.02.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor. Si rrjedhim, Mbledhja e Gjygtaréve
vleréson se kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis.

18. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, Mbledhja e Gjyqgtaréve véren se kérkuesi
ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér t’u
njoftuar, sé drejtés pér t’u dégjuar dhe asaj pér t’u mbrojtur, parimit té sigurisé juridike dhe
pritshmérive té ligjshme dhe parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, t€ garantuara nga
neni 42 i Kushtetutés. Ai ka pretenduar, gjithashtu, edhe cenimin e parimit té barazisé pérpara
ligjit, té garantuar nga neni 18 i Kushtetutés, si dhe parimit té fugisé prapavepruese té ligjit penal
favorizues, té garantuar nga neni 29, pika 3, i Kushtetutés, pretendime té cilat sé bashku me té
drejtén pér proces té rregullt ligjor prima facie pérfshihen né juridiksionin e Gjykatés

19. Pér sa u takon pretendimeve pér cenimin e parimit té barazisé pérpara ligjit, si dhe
atij té sigurisé juridike dhe pritshmérive té ligjshme, Mbledhja e Gjyqtaréve konstaton se kérkuesi
éshté mjaftuar vetém me pérmendjen e tyre, pa paraqgitur ndonjé argument konkret né lidhje me to.
Pér rrjedhojé, Mbledhja e Gjyqtaréve ¢cmon se kéto pretendime nuk mund té€ merren né shqyrtim,
pasi nuk jané argumentuar nga piképamja kushtetuese.

20. Né lidhje me pretendimet pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor,
bazuar né thelbin e argumenteve té parashtruara né ankimin kushtetues individual, Mbledhja e
Gjyqtaréve vleréson gé té drejtén pér t'u dégjuar dhe pér t 'u mbrojtur, si dhe parimin e barazisé
sé arméve dhe kontradiktoritetit t’i analizojé s€ bashku.

21. Pér sa mé lart, Mbledhja e Gjyqtaréve do té analizojé né vijim pretendimet e kérkuesit
né drejtim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né aspekt
té: (i) sé drejtés pér t’u njoftuar; (ii) sé drejtés pér t’u dégjuar, Sé drejtés pér t'u mbrojtur dhe
parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit; (iii) si dhe parimit té fuqisé prapavepruese té
ligjit penal favorizues, té garantuar nga neni 29, pika 3, i Kushtetutés.

B.1. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u njoftuar
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22. Kérkuesi ka pretenduar se gjykimi né Gjykatén e Larté éshté zhvilluar pa dijeniné e tij,
pér shkak se ai nuk éshté njoftuar pér ditén dhe orén e gjykimit. Duke gené i paraburgosur gé prej
muajit dhjetor té vitit 2019 né IEVP-né nr. 302, ai ka gené né pamundési pér té verifikuar
afishimet né kéndin e njoftimeve dhe né fagen elektronike té késaj gjykate. Avokati i tij mbrojtés,
pjesémarrés né gjykimin e zhvilluar né gjykatén e apelit né vitin 2018, nuk ka pasur dijeni pér
rekursin e béré nga prokuroria e apelit, pasi nuk éshté njoftuar nga Gjykata e Larté, si dhe nuk ka
pasur mé kontakte as me kérkuesin. Edhe pse né déftesén e komunikimit té rekursit té dérguar
nga Gjykata e Larté rezulton se ai e ka nénshkruar até né bazé té aktit té ekspertimit nr. 2, daté
19.01.2024 té ekspertit kriminalist té licencuar, rezulton se nénshkrimi i tij ishte falsifikuar, fakt
pér té cilin, né datén 26.01.2024, ai ka depozituar kallézim né prokurori.

23. N¢ jurisprudencén kushtetuese, e drejta pér t’u njoftuar pér njé€ gjykim dhe pjesémarrja
né té jané té lidhura me vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat
subjektive ose interesat e ligjshém té individit. Kjo e drejté u paraprin té drejtave té tjera, pasi nése
pala ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né
pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat qé i garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né kuadrin
e njé procesi té rregullt ligjor. E drejta pér té marré pjesé né gjykim krijon té njéjtat mundési pér
té paraqitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave vetjaké né raport me palén kundérshtare
(shih vendimet nr. 22 daté 29.09.2022; nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 49, daté 22.07.2016 té Gjykatés
Kushtetuese).

24. Mbledhja e Gjygtaréve véren se né rastin né shqyrtim procesi gjygésor né Gjykatén e
Larté éshté véné né lévizje nga subjekti i interesuar, Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Durrés.
Referuar akteve té dosjes gjygésore té administruar pér nevoja té kétij gjykimi kushtetues, rezulton
se kérkuesi éshté njoftuar pér rekursin e paraqgitur nga subjekti i interesuar, ¢cka provohet me
déftesén e komunikimit té nénshkruar nga veté ai né datén 07.12.2018, né mjediset e IEVP-sé
Peqin. Prandaj, né kundérshtim me sa pretendohet nga kérkuesi, pavarésisht se né momentin e
ushtrimit té rekursit ka gené duke vuajtur démin penal né IEVP-né, Peqin, ai &shté véné né dijeni
té faktit se subjekti i interesuar, Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Durrés, ka véné né lévizje
Gjykatén e Larté me rekurs.

25. Po késhtu, edhe mbrojtésit ligjor té kérkuesit i éshté dérguar njoftim pér rekursin dhe
déftesa e komunikimit e datés 07.12.2018 rezulton e nénshkruar nga ana e tij. Edhe pse prej tij
pretendohet se nénshkrimi i tij né déftesén e komunikimit ishte i falsifikuar, Mbledhja e Gjyqtaréve
véren se ¢éshtja ndodhet nén hetim nga organi i akuzés dhe ende nuk ka njé vendim pérfundimtar

pér té. Gjithsesi ky fakt nuk pérbén réndési né aspektin kushtetues té ¢éshtjes objekt shqyrtimi, pér
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sa kohé qé veté kérkuesi éshté njoftuar rregullisht individualisht pér rekursin e ushtruar nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Durrés né Gjykatén e Larté.

26. Gjithashtu, nga fagja zyrtare e Gjykatés sé Larté dhe aktet e dosjes gjyqgésore, rezulton
se né datén 20.09.2023 éshté shpallur lista e ¢céshtjeve penale pér shqyrtim né dhomén e késhillimit
né Kolegjin Penal né datén 24.10.2023, ora 11:40, gjykim i cili éshté shtyré pér né datén
31.10.2023, ora 11:40, pérmes njé njoftimi té dyté té béré nga kjo gjykaté. Kjo do té thoté se
sekretaria gjygésore e Gjykatés sé Larté ka njoftuar me shpallje datén dhe orén e seancés né
dhomén e késhillimit, té paktén 30 dité pérpara zhvillimit té saj. Pér rrjedhojé, Mbledhja e
Gjyqtaréve ¢cmon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar éshté haptazi i

pabazuar.

B.2. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur, i dhe
parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

27. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka pasur detyrimin ligjor
ta shqyrtonte rekursin né seancé gjygésore me praniné e paléve, pasi e vetmja mundési procedurale
e kérkuesit pér t’u mbrojtur, né kushtet kur rekursues ishte organi i akuzés, ishte paragitja e
pretendimeve né seancén gjygésore. Mosnjoftimi i kérkuesit nga Gjykata e Larté pér zhvillimin e
gjykimit né dhomén e késhillimit i ka cenuar atij t&€ drejtén pér t’u mbrojtur pérmes paraqitjes sé
parashtrimeve té tij pérpara gjykatés, né kushtet kur né kohén e depozitimit té rekursit nuk
parashikohej nga ligji mundésia e paragitjes sé kundérrekursit si mjet procedural. Prokuroria e
apelit ka ngritur né rekurs pretendime té natyrés kushtetuese, pér sa i pérket zbatimit té garancive
kushtetuese e procedurale penale, sikurse éshté neni 29, pika 3, i Kushtetutés dhe neni 3, pika 3, i
KP-sg, si dhe ka kérkuar prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit pér shkak té zbatimit té gabuar
té ligjit material me réndési pér njésimin dhe zhvillimin e praktikés gjygésore. Né kéto rrethana,
céshtja duhej té ishte gjykuar né prani té paléve, né seancé gjygésore dhe kjo gjykaté duhej té
dégjonte parashtrimet e kérkuesit té pérfagésuar nga avokati i tij mbrojtés.

28. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pranuar se drejta pér t'u dégjuar éshté pjesé
pérbérése e procesit té rregullt ligjor. Kjo e drejté, né unitet edhe me té drejta té tjera, ka pér géllim
garantimin e njé procesi gjygésor ku individit i krijohen mundésité gé, pérpara marrjes sé vendimit
gjyqésor, té dégjohet realisht pér thelbin e céshtjes. Népérmjet pjesémarrjes dhe krijimit té
kushteve pér t’u dégjuar, individéve u krijohen mundési t€ barabarta pér deklarimet e tyre pér
parashtrimin e fakteve, provave e vlerésimeve ligjore, né kuptim edhe té parimit té barazisé sé
arméve (shih vendimet nr. 7, daté 12.03.2010; nr.12, daté 06.06.2005 té Gjykatés Kushtetuese).
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Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar se e drejta pér t’u dégjuar nuk nénkupton vetém até pér t'u
paraqitur personalisht pérpara organit té pushtetit publik, por ajo realizohet edhe pérmes shqyrtimit
té dokumenteve, népérmjet komenteve dhe shpjegimeve té dhéna me shkrim (shih vendimet nr. 1,
daté 16.02.2022; nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Gjithashtu, Gjykata ka pohuar se e drejta e mbrojtjes né procesin penal ka pérmbajtje
substanciale, ajo duhet té jeté reale dhe efektive e jo vetém teorike, dhe se ushtrimi i saj nuk duhet
té pengohet, por, pérkundrazi, gjykatat e juridiksionit té zakonshém duhet té& marrin té gjitha masat
ligjore g€ né funksion té procesit t€ rregullt ligjor t’1 japin mundésin€ individit t€ bé&jé mbrojtje
reale, duke respektuar parimin e barazisé sé arméve (shih vendimin nr. 35, daté 01.06.2015 té
Gjykatés Kushtetuese).

30. Kur né Gjykatén e Larté jané véné né diskutim céshtje ligji, pér té cilat palét nuk kané
dhéné mé paré mendimin e tyre, Gjykata éshté shprehur se paléve duhet t’u jepet mundésia té
paragesin paraprakisht mendimin e tyre pér ¢éshtjet ligjore té analizuara kryesisht nga ajo gjykaté
né ményré gé t’u garantohet efektivisht e drejta e aksesit (shih vendimet nr. 9, daté 27.02.2024;
nr. 13 daté 21.03.2023; nr. 7 daté 21.02.2023 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, né
jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se procesi gjyqgésor konsiderohet i rregullt, pér sa kohé
gé né njé shkallé gjykimi éshté zhvilluar né seancé gjyqésore publike, gjaté sé cilés kérkuesit i
&shté dhéné mundésia pér t’u dégjuar dhe mbrojtur (shih vendimet nr. 27, daté 18.05.2023; nr. 28,
daté 01.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

31. Nisur nga sa mé lart, Mbledhja e Gjyqtaréve véren se nuk rezulton gé Gjykata e Larté
té keté véné né diskutim ¢éshtje té ligjit, pér sa i pérket zbatimit té nenit 29, pika 3, té Kushtetutés
dhe nenit 3, pika 3, t&¢ KP-sé&, pér té cilat palét nuk kané gené né dijeni ose nuk kané pasur
mundésiné té debatonin ose té jepnin mendimin e tyre mé paré. Pavarésisht formés sé shqyrtimit
té rekursit né seancé gjygésore né dhomén e késhillimit, Mbledhja e Gjyqtaréve vleréson se kjo
ményré e zhvillimit té seancés gjygésore mbi bazé té dokumenteve dhe pa praniné fizike té paléve
nuk do té thoté se ato nuk jané dégjuar, pérkundrazi, né kéto raste debati i paléve realizohet njésoj,
pavarésisht formés sé paragitjes sé argumenteve me shkrim, pra pérmes shkémbimit respektiv dhe
né kohén e duhur té parashtrimeve, prapésimeve dhe provave dokumentare té paragitura, té cilave
Gjykata e Larté u ka dnéné pérgjigje, duke vlerésuar shkaget dhe bazueshmériné e tyre né themel
(shih vendimin nr.41, daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Pér mé tepér, Mbledhja e
Gjyqtaréve konstaton se gjykimi né gjykatat e faktit (né gjykatén e shkallés sé paré dhe gjykatén

e apelit) éshté zhvilluar né seancé gjygésore publike, pra me praniné e paléve, gjaté té cilave
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kérkuesi qé pérfagésohej me mbrojtés ligjor té zgjedhur veté, ka pasur mundési té merrte pjesé dhe
té jepte vlerésimin e tij pér ¢éshtjet e ligjit.

32. Pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit se si pasojé e mosnjoftimit té tij nga Gjykata e
Larté pér zhvillimin e gjykimit né dhomén e késhillimit i &shté cenuar e drejta pér t’u mbrojtur
pérmes paragitjes se parashtrimeve té tij pérpara gjykatés, Mbledhja e Gjyqgtaréve véren se, ashtu
sikurse u theksua edhe mé lart (shih paragrafét 24, 25 dhe 26 té vendimit) kérkuesi éshté njoftuar
rregullisht pér rekursin e paragitur nga Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Durrés, si dhe
sekretaria e Gjykatés sé Larté i ka njoftuar me shpallje datén dhe orén e seancés né dhomén e
késhillimit, té paktén 30 dité pérpara zhvillimit té saj. Né kété kuptim, Mbledhja e Gjyqgtaréve
¢mon se kérkuesi i ka pasur té gjitha mundésité pér té paraqitur parashtrimet e tij né Gjykatén e
Larté pérmes avokatit té zgjedhur nga ai veté.

33. Né kété kontekst, Mbledhja e Gjyqgtaréve vleréson se Gjykata e Larté nuk ka vepruar
né shkelje té dispozitave procedurale té zbatueshme, pér sa i pérket gjykimit né dhomén e
késhillimit dhe as té keté véné kérkuesin né pozita té pabarabarta me palén tjetér né gjykim.

34. Pér rrjedhojé, Mbledhja e Gjyqgtaréve ¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé
drejtés pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur dhe parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

éshté haptazi i pabazuar.

B.3. Pér pretendimin e cenimit té parimit té fuqisé prapavepruese té ligjit penal favorizues

35. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté duhej té kishte 1€né né

fugi vendimin e gjykatés sé apelit, ku ishte zbatuar né ményré korrekte neni 29, pika 3, i

Kushtetutés dhe neni 3, pika 3, i KP-s&, pér sa i pérket fuqisé prapavepruese té ligjit penal

favorizues, né kushtet kur dispozita penale né momentin e gjykimit ka gené favorizuese ndaj

kérkuesit né lidhje me masén e dénimit. Né kundérshtim me jurisprudencén e GJEDNJ-s€, ky

kolegj ka argumentuar se rishikimi éshté proces i jashtézakonshém dhe zbatimi i ligjit penal

favorizues nuk mund té shérbejé pér vénien né lévizje té kétij mjeti ankimi. Sipas kérkuesit, né

kundérshtim me sa arsyeton Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né rastin konkret, zbatimi i nenit 3,
pika 3, t& KP-sé nuk pérbénte asnjé pengesé ligjore.

36. Né lidhje me zbatimin e ligjit penal favorizues, Gjykata né jurisprudencén e saj éshté
shprehur se e drejta e pérfitimit nga efekti prapaveprues i ligjit penal favorizues ka té béjé me
thelbin e njé procesi té drejté penal dhe, si e till&, éshté e réndésishme pér respektimin e sé drejtés
kushtetuese pér proces té rregullt ligjor. Ky parim gjen zbatim vetém pér ligjet penale, arsye pér

té cilén dispozita kushtetuese reflektohet né nenin 3 té KP-sg, sipas té cilit kur ligji i kohés kur

Vendim i Mbledhjes sé Gjyqgtaréve
Kérkues: Viktor Bajraktari (Ymeri) Fage 12



éshté kryer vepra penale dhe ligji i mévonshém jané té ndryshém, zbatohet ai ligj, dispozitat e té
cilit jané mé té favorshme pér personin gé ka kryer veprén penale (shih vendimet nr. 2, daté
15.02.2017; nr. 1, daté 20.01.2014; nr. 14, daté 17.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Gjithashtu,
Gjykata ka theksuar se parimi kushtetues i fuqisé prapavepruese té ligjit penal favorizues duhet
respektuar menjéheré nga té gjitha gjykatat e juridiksionit té zakonshém, mjafton qé fati i ¢céshtjes
té mos jeté vendosur ende pérfundimisht prej tyre. Pasi ¢éshtja éshté gjykuar pérfundimisht nga
gjykatat e juridiksionit té zakonshém, nuk ka mé vend pér aplikimin e parimit té fuqgisé
prapavepruese té ligjit penal favorizues. Né kéto kushte, ai nuk mund té pérbéjé as shkak pér
rishikimin e céshtjes nga kéto gjykata (shih vendimet nr. 49 daté 03.07.2017; nr. 14, daté
17.04.2007; nr. 35, daté 20.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

37. Pér sa i takon rishikimit té vendimit té formés sé preré, Gjykata ka pohuar se rishikimi
pérfagéson njé formé té vecanté ankimi, njé mjet té jashtézakonshém, me ané té té cilit mund té
hapet njé gjykim i mbyllur né ményré pérfundimtare nga gjykata. Duke gené njé mjet i
jashtézakonshém, pasi ka pér objekt njé vendim gjyqgésor té formés sé preré, me autoritetin e gjésé
sé gjykuar, pala e interesuar mund té kérkojé rishikimin e njé vendimi gjygésor vetém pér njé
numér té kufizuar shkagesh, té parashikuara shprehimisht nga dispozitat procedurale pérkatése
(shih vendimet nr. 5, daté 01.03.2018; nr. 74, daté 16.12.2016; nr. 49, daté 10.07.2015; nr. 36,
daté 26.07.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

38. Edhe GJEDNJ-ja, duke interpretuar nenin 7 t¢ KEDNJ-sé né lidhje me zbatimin e
fugisé prapavepruese té ligjit penal favorizues, nuk ka konstatuar ndonjé arbitraritet ose
paarsyeshméri té dukshme né pérfundimet e arritura nga gjykatat vendase kur ato kané disponuar
se ligji penal favorizues nuk mund té shérbejé si bazé pér rishikimin e ¢éshtjes sé kérkuesit (shih
Artsruni kundér Armenisé, aplikimi nr. 41126/13, daté 30.11.2021, 88 56, 60). Ndérsa pas rihapjes
Sé procesit né vijim té njé vendimmarrjeje po t€ GJEDNJ-s€, ajo éshté shprehur se nuk mund té
konsiderohet se Gjykata e Larté ka vendosur njé dénim té ri ndaj ankuesit (shih Shabelnik kundér
Ukrainés nr. 3, aplikimi nr. 54806/18, daté 04.11.2021, 8§ 48, 49).

39. Pér sa mé lart, Mbledhja e Gjyqtaréve konstaton se kérkuesi éshté dénuar pér veprat
penale “Vrasja me paramendim” dhe “Vrasja me paramendim, té kryer né bashképunim, té
parashikuara nga nenet 78, 78 e 25 té KP-sé, si né procesin e themelit, ashtu edhe né procesin e
rishikimit t& vendimit té formés sé preré. Kjo dispozité, né kohén e kryerjes sé veprés penale nga
kérkuesi né datén 29.06.1999, parashikonte se vrasja e kryer me paramendim dénohet me burgim
nga pesémbédhjeté gjer né njézet e pesé vjet dhe, kur ka rrethana rénduese, me burgim té

pérjetshém. Me ndryshimet gé i jané béré késaj dispozite me ligjin nr. 8733, daté 24.01.2001 “Pér
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disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.7895, daté 27.01.1995 “Kodi Penal i Republikés sé
“Shqipérisé”, té ndryshuar” (ligji nr.8733/2001) (neni 10), me ligjin nr. 9686, daté 26.02.2007
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.7895, daté 27.01.1995 “Kodi Penal i Republikés sé
Shqipéris¢”, t&€ ndryshuar”(ligji nr. 9686/2007) (neni 7), si dhe me ligjin nr. 144, daté 02.05.2013
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.7895, daté 27.01.1995 “Kodi Penal i Republikés sé&
Shqipérisé€”, té ndryshuar” (ligji nr. 144/2013) (neni 14), ajo, né kohén e rigjykimit té kérkuesit,
ka ndryshuar duke parashikuar se vrasja me paramendim dénohet me burgim nga pesémbédhjeté
gjer né njézet e pesé vjet, ndérsa vrasja e kryer pér interes ose pér hakmarrje dénohet me burgim
Jo mé pak se njézet vjet ose me burgim té pérjetshém.

40. Né rastin objekt shqyrtimi, Mbledhja e Gjyqtaréve véren se pas pranimit té kérkesés
pér rishikimin e vendimit penal té formés sé preré, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka ¢cmuar
se, né rastin konkret, nuk ndryshon pérfundimi né lidhje me fajésiné e té dénuarit, pasi prova e re,
e marré dhe e nénshtruar gjaté shqyrtimit gjygésor, nuk con né pafajésiné e tij, ndaj né kété rast
nuk ka mundési tjetér vendimmarrjeje. Né vijim té késaj linje arsyetimi, ajo ka gmuar, gjithashtu,
se nuk ka vend pér zbatimin e ligjit penal favorizues. Sipas saj, as Gjykata e Larté gjaté shqyrtimit
té rekursit té tij pér céshtjen né themel nuk e ka zbatuar parashikimin e dispozités penale
favorizuese pér kérkuesin, edhe pse ndryshimet e nenit 78 té KP-sé kané gené né fugi né momentin
e gjykimit té rekursit. Po sipas gjykatés sé shkallés sé paré, kjo kupton se Gjykata e Larté i ka
gjetur té drejta vendimet e gjykatave mé té uléta, si né fajésiné e kérkuesit, ashtu edhe né ligjin e
zbatuar. Argumentimi i saj éshté mbéshtetur edhe né gasjen ndaj vendimit unifikues nr. 4/2003,
sipas té cilit fugia prapavepruese e ligjit penal favorizues zbatohet vetém si pérjashtim, kur ligji i
ri nuk e konsideron mé si vepér penale, veprén pér té cilén éshté dénuar kérkuesi, ndérkohé gé rasti
konkret nuk éshté i tillé. Po késhtu, ajo ka arsyetuar se né gjykimin fillestar vendimmarrja e
gjykatave té juridiksionit té zakonshém éshté mbéshtetur né parashikimin e dispozités sé
méparshme, pasi ato kané ¢cmuar se kérkuesi e ka kryer veprén penale me paramendim, né
bashképunim dhe né rrethana rénduese, duke i dhéné dénimin pérkatés. Pér kété arsye, ajo ka
vlerésuar se nuk ka vend pér zbatimin e ligjit penal aktual (shih faget 11 dhe 12 té vendimit nr.
(11-2017-3220) 450, daté 23.06.2017 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés).

41. Pas shqyrtimit gjygésor té ankimit té kérkuesit, Gjykata e Apelit Durrés ka arsyetuar se
gjykata e shkallés sé paré me té drejté ka vlerésuar se prova e re, né harmoni me provat e tjera gqé
jané vlerésuar mé paré né gjykimin fillestar, nuk ¢on né njé vendimmarrje tjetér té késaj gjykate
dhe se interpretimi i saj nuk provon fakte té kundérta nga ato té parashtruara nga gjykata né

vendimin e dénimit, sepse fajésia e kérkuesit éshté e provuar edhe me prova té tjera. Por
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pavarésisht se prova e re nuk provon pafajésiné e kérkuesit, gjykata e apelit ka vlerésuar se, né
rastin konkret, ka vend pér zbatimin e dispozités penale favorizuese ndaj tij. Sipas saj, gjykata e
shkallés sé paré ka zbatuar gabim ligjin si pasojé e moszbatimit té nenit 3, pika 3, t& KP-sé ndaj
kérkuesit, pasi pozita procedurale e tij vértet nuk ka ndryshuar, por pranimi i kérkesés sé tij pér
rishikimin e vendimit penal sjell futjen e gjykimit me proceduré té zakonshme, duke i dhéné atij
té drejtén e ankimit dhe té kontrollit gjygésor népérmjet mjeteve té zakonshme té ankimit (shih
faget 11, 12, 13 dhe 15 té vendimit nr.10-2018-1993 (444), daté 31.10.2018 té Gjykatés sé Apelit
Durrés).

42. Pér sa i takon procesit gjygésor né Gjykatén e Larté, Kolegji Penal ka argumentuar
fillimisht se karakteri i jashtézakonshém i rishikimit del garté nga vendosja e tij si mjet ankimi
jashté dhe pértej procesit té zakonshém penal, ndérkohé gé ankimi dhe rekursi si mjete ankimi né
KPP, ndryshe nga rishikimi, jané pérfshiré né fazat e procesit penal té gjykimit si mjete shteruese
gé cojné né dhénien e njé vendimi gjyqgésor pérfundimtar me pasojé zgjidhjen e c¢éshtjes. Kolegji
Penal ka mbéshtetur géndrimin e gjykatés sé shkallés sé paré, si dhe gasjen e saj ndaj vendimit nr.
4/2003 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, sipas té cilit neni 3, pika 3, i KP-sé zbatohet
vetém gjaté fazave té gjykimit né té tria shkallét e gjykimit, pér sa kohé qé vendimi nuk ka marré
formé té preré. Jashté kétij pércaktimi kjo dispozité nuk mund té zbatohej né raste té tilla, si¢ éshté
rishikimi i vendimit té formés sé preré, ku si vendimi dhe i dénuari ruajné té njéjtén pozité
procedurale. Po sipas tij, gjykata e apelit, gjaté gjykimit té kérkesés pér rishikim, nuk mund té
tejkalonte pércaktimet e normave ligjore gé rregullojné gjykimin e kétij rasti dhe as té vlerésonte
kontrollin e ligjshmérisé sé vendimeve té méparshme, né aspektin e vlerésimit té€ provave té
shqyrtuara né kéto gjykime, cilésimit juridik té veprave penale, si dhe caktimit té dénimit. Po sipas
Kolegjit Penal, né rastin né€ shqyrtim, shkaku 1 rishikimit ka qené€ “prova e re”, e dalé pas vendimit
té formés sé preré dhe e parashikuar si e tillé nga neni 450, shkronja “c”, i KPP-sé, ndaj, né kéto
kushte, gjykata e apelit duhej té respektonte né ményré rigoroze vetém marrjen e provés gé ka véné
né lévizje procesin, duke e vlerésuar até né unitet me provat gé ishin shqyrtuar né proceset e
gjykimeve té méparshme. Sipas Kolegjit Penal, gjykata e apelit ka gabuar né lidhje me zbatimin e
nenit 3, pika 3, t&¢ KP-s&, né raport me momentin kohor té zbatimit té tij, si dhe pér shkak té fazés
Sé zbatimit té tij, si¢c éshté shprehur edhe veté dispozita, duke vepruar késhtu né kundérshtim me
vendimin unifikues nr. 4/2003 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté (shih paragrafét 23,
28, 29, 30 dhe 35 té vendimit nr. 00-2023-1717 (282), daté 31.10.2023 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté).
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43. Bazuar né sa mé lart, Mbledhja e Gjyqtaréve konstaton se, né rastin objekt gjykimi,
procesi i rishikimit té vendimit penal té formés sé preré éshté zhvilluar né gjykatat e juridiksionit
té zakonshém, pasi paraprakisht nga Gjykata e Larté éshté vlerésuar se kérkuesi ka paragitur njé
proveé té re dhe thelbésore né kuptim té ligjit, e cila nuk rezultonte té ishte marré né shqyrtim né
gjykimin penal té zhvilluar kundér tij dhe, si rrjedhim, ajo e ka konsideruar té nevojshme gé kjo
prové e re t’i nénshtrohej shqyrtimit népérmjet debatit gjygésor dhe té vlerésohej sé bashku me
provat e tjera té shqyrtuara né gjykimin e méparshém.

44. Gjykata e shkallés sé paré e ka marré né vlerésim provén e re, né bazeé té sé cilés éshté
pranuar rishikimi i vendimit penal té formés sé preré dhe duke shqyrtuar ¢éshtjen brenda kufijve
té shkageve té parashtruara né kérkesén e rishikimit ka dalé né pérfundimin se ajo nuk ndryshonte
faktin penal pér té cilin ishte dénuar kérkuesi, pra nuk provonte se vendimi i méparshém ishte i
gabuar. Po késhtu, ajo gjykaté nuk ka pranuar aplikimin e neni 3, pika 3, té KP-sé gjaté procesit té
rigjykimit té céshtjes, ndérkohé qé gjykata e apelit e ka zbatuar dispozitén penale favorizuese,
géndrim i cili nuk éshté mbéshtetur nga Gjykata e Larté, e cila, né té njéjtén linjé me arsyetimin e
gjykatés sé shkallés sé paré, ka véné né dukje citimin e vendimit té unifikuar nr. 4/2003 té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, sipas té cilit neni 3, pika 3, i KP-sé zbatohet vetém
gjaté fazave té gjykimit né té tria shkallét e gjykimit, pér sa kohé gé vendimi nuk ka marré formé
té preré. Jashté kétij pércaktimi kjo dispozité nuk mund té zbatohej, si¢ ishte rasti i rishikimit, ku
si vendimi dhe i dénuari ruajné té njéjtén pozité procedurale.

45. Né kéndvéshtrim té sa mé sipér, Mbledhja e Gjyqtaréve, nisur nga fakti se ndryshimi i
ligjit nuk mund té shérbejé si shkak pér rishikim, sikurse pranon edhe kérkuesi, cmon se gjykatat
e zakonshme kané rivlerésuar faktin penal nén dritén e provés sé re té paragitur dhe kané arritur
né pérfundimin se ajo nuk provon se vendimi i formés sé preré éshté i gabuar. Po késhtu, gjaté
procesit té rishikimit, né pérputhje me nenin 453, pika 4, t¢ KPP-sé, kérkuesi ka ruajtur té njéjtén
pozité procedurale, pra nuk e ka humbur statusin e té dénuarit, prandaj né kontekstin e kétyre
rrethanave né vlerésimin e Mbledhjes sé Gjyqtaréve, dénimi i dhéné ndaj tij nuk pérbén dénim té
ri. Bazuar né kéto konsiderata nuk duket se interpretimi i ligjit nga Gjykata e Larté té jeté i
paarsyeshém, ndaj pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té fugisé prapavepruese té ligjit
penal favorizues éshté haptazi i pabazuar.

46. Né pérfundim, Mbledhja e Gjyqtaréve ¢mon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore

pér kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Mbledhja e Gjyqtaréve té Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2,
shkronjat “d” dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin ¢

Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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