Vendim nr. 168 daté 17.07.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 17.07.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 9 (E) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: ERMIR SKEJA, pérfagésuar nga avokat Indrit Sefa, me
prokuré.
OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimeve nr. 992, daté 16.04.2018 té

Gjykatés sé Apelit Tirang; nr. 00-2023-1733, daté
31.10.2023 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé

Shqipérisé.

BAZA LIGIJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f, 134, pika 1, shkronja
“i” dhe 142, pika 1, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 49, pika 3,
shkronja “e”, 71 dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska, shgyrtoi

kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Nédatén 07.05.2015, né aksin rrugor Burrel-Milot, n€ vendin e quajtur “Baz” t& rrethit
Mat, jané plagosur me armé zjarri shtetasit L.P. dhe V.T., ndérsa démtimet e tyre jané kategorizuar
si té rénda, pasi kané gené té rrezikshme pér jetén né castin e shkaktimit. Pér kété ngjarje, né
pérfundim té hetimeve paraprake, organi i akuzés ka dérguar pér gjyq céshtjen penale né ngarkim
té kérkuesit Ermir Skeja, i akuzuar pér kryerjen e veprave penale “Vrasja n€ rrethana t€ tjera
cilésuese”, t€ mbetur né tentativé dhe ‘“Prodhimi dhe mbajtja pa leje e arméve luftarake dhe i
municionit”, t€ parashikuara nga nenet 79, shkronja “dh” dhe 22, si dhe 278, paragrafi i paré, té
Kodit Penal (KP).

2. Me vendimin nr. 35, daté 14.06.2017, Gjykata e Rrethit Gjygésor Mat ka vendosur
ndryshimin e kualifikimit ligjor t€ veprés penale nga “Vrasja né rrethana té tjera cilésuese”, té
mbetur né tentativé, né veprén penale “Vrasja e kryer né kushtet e tronditjes sé forté psikike”, té
mbetur né tentativé, dy heré, né dém té shtetasve L.P. dhe V.T., té parashikuar nga nenet 82 e 22
té KP-sé, duke deklaruar fajtor dhe dénuar kérkuesin dy heré me 4 vjet burgim pér kété vepér
penale. Po késhtu, gjykata e ka deklaruar fajtor dhe dénuar kérkuesin me 3 vjet burgim edhe pér
veprén penale “Mbajtja pa leje e arméve luftarake”, té parashikuar nga neni 278, paragrafi i paré,
i KP-sé. Né bashkim té dénimeve, né aplikim té nenit 55 té KP-sé, kérkuesi éshté dénuar
pérfundimisht me 7 vjet burgim. Gjykata ka arritur né pérfundimin se nuk provohet tej ¢cdo dyshimi
té arsyeshém se i pandehuri (kérkuesi) ka dashur té vrasé shtetasit L.P. dhe V.T., mbartur nga
dashja tipike si formé fajésie né kuadrin subjektiv té kryerjes sé veprés penale té parashikuar nga
neni 79 i KP-sé, ndérsa provohet se dashja né rastin konkret éshté e ndikuar nga tronditja e forté
psikike, shkaktuar autorit nga dhuna fizike dhe psikologjike e té démtuarve. Ajo éshté shprehur se
pérmbushen cilésité e elementit ligjor té tronditjes sé forté psikike sipas nenit 82 té KP-s&, pasi ka
rezultuar e provuar se tronditja psikike e té pandehurit ka gené e forté, e tillé gé ka errésuar né

shkallé té tillé vetédijen dhe aftésiné e tij pér té kontrolluar veprimet e veta, fakt gé provohet nga
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plagét e médha gé i jané shkaktuar atij nga dhuna fizike e shtetasit L.P., e gérshetuar me dhunén
psikologjike té shkaktuar nga té dy té démtuarit, L.P. dhe V.T. Kundér kétij vendimi kané paragitur
ankim prokurori dhe kérkuesi.

3. Mevendimin nr. 992, daté 16.04.2018, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur ndryshimin
e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke e deklaruar fajtor kérkuesin pér veprén penale
“Vrasja né rrethana té tjera cilésuese”, t€ mbetur né tentativé, té parashikuar nga nenet 79, shkronja
“dh” ¢ 22 t& KP-sé dhe dénuar até me 15 vjet burgim, si dhe pér veprén penale “Mbajtja pa leje
dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese dhe i municionit”, t¢ parashikuar nga neni 278,
paragrafi i paré, i KP-sé dhe dénuar até me 3 vjet burgim. Né bashkim té dénimeve, gjykata e apelit
e ka dénuar kérkuesin pérfundimisht me 16 vjet burgim. Gjykata e apelit e ka gjetur té drejté
ankimin e prokurorit, duke vlerésuar se gjykata e shkallés sé paré kishte gabuar né ¢muarjen e
provave dhe pér rrjedhojé dhe né zbatimin e ligjit penal pér sa i pérkiste kualifikimit ligjor té veprés
penale né dém té shtetasve L.P. dhe V.T. Né analizé té provave dhe mekanizmi i ngjarjes, gjykata
e apelit ka arritur né pérfundimin se elementi i dhunés né drejtim té té pandehurit nuk provohet té
keté gené né até nivel sa t’i shkaktonte atij tronditje té forté psikike. Sipas asaj gjykate, nuk
provohet qé ndaj té pandehurit té keté pasur fyerje té rénda dhe as veprime té rénda dhune nga ana
e té démtuarit L.P., té tilla g& né moment (e castit) té shkaktonin tronditje té forté psikike tek i
pandehuri, duke e béré até té veprojé né kushtet e vetédijes sé errésuar dhe nén ndikimin e kétij
afekti, prandaj ai, me veprimet e tij té kundérligjshme, ka konsumuar elementet e veprés penale,
té parashikuar nga nenet 79, shkronja “dh” e 22 t&€ KP-sé. Kundér vendimit ka paraqitur rekurs
kérkuesi, duke kérkuar prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe kthimin e akteve pér
rishgyrtim.

4. Me vendimin nr. 00-2023-1733, daté 31.10.2023, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi pretendimet e ngritura né té nuk
bénin pjesé né ato té parashikuara né nenin 432 té Kodit té Procedurés Penale (KPP) dhe se ato
kishin té bénin me ¢éshtje té faktit dhe analizé e interpretim té gabuar té provave né funksion té
kualifikimit juridik té faktit penal. Sipas Kolegjit Penal, gjykata e apelit, brenda domenit ekskluziv
té saj, ka argumentuar né ményré té ploté dhe shteruese géndrimin e saj né lidhje me ¢muarjen e
provave pér aspekte konkrete té faktit penal, duke mos i dhéné késhtu shkas njé ndérhyrjeje nga

Gjykata e Larté né lidhje me zbatimin e ligjit procedural penal. Ai kolegj ka arsyetuar se, referuar
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faktit penal, gjykata e apelit me té drejté ka arritur né pérfundimin pér praniné e elementeve té
veprés penale té parashikuar nga neni 79, shkronja “dh”, i KP-sé, pér té cilén i pandehuri éshté
véné nén akuzé, duke marré né vlerésim anén objektive té veprés penale, nga e cila arrihet té
lexohet edhe ana subjektive e saj pér géndrimin psikik té t& pandehurit né momentin e kryerjes sé
veprés penale, vlerésim ky gé e ka cuar até gjykaté né konkluzionin se veprimet e té pandehurit
kané pasur si géllim vrasjen e té démtuarve, gjé e cila nuk éshté realizuar pér shkage té pavarura
prej tij.

5. Né datén 13.05.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 24.05.2024.

11
Pretendimet e kérkuesit

6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se gjaté procesit gjygésor té

kundérshtuar nuk éshté respektuar e drejta pér proces té rregullt né drejtim té:

6.1. Parimit té mosréndimit té pozités sé té pandehurit (reformatio in peius), pasi gjykata
e apelit e ka shqyrtuar céshtjen né ményré té njéanshme, duke marré né konsideraté
vetém shkaget e ankimit té prokurorit, pavarésisht se edhe kérkuesi (i pandehuri)
kishte paragitur ankim. Gjykata e apelit nuk e ka shqyrtuar ¢éshtjen brenda shkageve
té ankimit té kérkuesit, né kundérshtim me nenin 425 té KPP-sé.

6.2. Parimit té prezumimit té pafajésisé dhe standardit té arsyetimit, pasi gjykata e apelit
ka zbatuar né ményré té gabuar ligjin material penal, duke i konsideruar rrethanat e
faktit né ményré té gabuar dhe té padrejté. Ajo ka konsideruar té vérteté faktin se
kérkuesi ka kércénuar té démtuarin L.P., por kjo nuk mbéshtetet né provat e dosjes
dhe nuk ka asnjé prové gé mbéshtet deklarimet e déshmitares N.C. Nuk ka asnjé
prové né lidhje me pérfundimet e gjykatés sé apelit, madje éshté provuar e kundérta,
se shtetasi L.P. ka ushtruar dhuné ndaj kérkuesit. Gjykata nuk i ka béré analizé dhe
kualifikim té drejté veprés penale, por ka analizuar elementet duke u nisur nga
kéndvéshtrimi gé u ka dhéné ngjarjeve dhe veprimeve, si dhe duke mos i shqyrtuar

provat né harmoni me njéra-tjetrén. Ajo nuk ka analizuar dhe nuk ka konkluduar né
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lidhje me raportin shkak-pasojé pér sa u takon veprimeve té kérkuesit, ndérkohé gé
shkaku i vérteté, i drejtpérdrejté, i atécastshém gé ka sjellé pérdorimin e armés dhe
ardhjen e pasojés ishte dhuna intensive e ushtruar nga shtetasit L.P. dhe V.T. ndaj
kérkuesit, e cila ka krijuar né ményré befasuese té shpejté té menjéhershme démtime
né shéndetin e tij, rrezikimin e jetés sé tij ose perceptimin se jeta e tij ishte né rrezik.
Gjykata e apelit nuk ka marré né konsideraté deklarimet e déshmitaréve, ¢ka provon
se shtetasi L.P. ka shkuar pér t'u konfliktuar me kérkuesin dhe pér t'i z&né prité.

6.3. Veprimet e kérkuesit jané kryer né kushtet e mbrojtjes sé nevojshme dhe kishin pér
géllim mbrojtjen e jetés dhe té shéndetit té tij, duke ménjanuar rrezikun gé i kanosej
jetés dhe shéndetit. Vepra penale pér shtetasin L.P. duhej té cilésohej si plagosje e
réndé me dashje gé ka gené e rrezikshme pér jetén né castin e shkaktimit té saj, sipas
nenit 88/1 té KP-sé.

6.4. Gjykata e apelit ka vepruar né kundérshtim me vendimin nr. 212, daté 16.07.2012
té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, gé né njé rast analog e ka cilésuar veprén
penale té kryer nga i pandehuri si plagosje e réndé me dashje, sipas nenit 88/1 té KP-
sé. Ajo nuk ka trajtuar as ¢éshtjen e tentativés dhe nuk éshté shprehur pér kété edhe
pse éshté ndér shkaget e ankimit té paraqgitur nga kérkuesi dhe as pér ekzistencén e
elementeve, si¢ jané qéllimi i autorit té veprés penale, pra nése déshironte ardhjen e
vdekjes sé té démtuarve apo jo.

6.5. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi nuk éshté pranuar kérkesa
e kérkuesit pér analizimin e drejté té déshmive dhe fakteve té céshtjes. Gjykata e
apelit éshté bazuar né njé interpretim té gabuar té fakteve dhe rrethanave pér ta
deklaruar kérkuesin fajtor dhe ka interpretuar né ményré té gabuar prova té tjera
thelbésore dhe bindése té kérkuara prej tij.

6.6. Edhe pse pretendimet e kérkuesit jané ngritur né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté
ajo nuk i ka marré né shqyrtim ato dhe nuk ia ka nénshtruar shqyrtimit gjygésor, por
ka vendosur mospranimin e rekursit. Gjykata e Larté nuk e ka pranuar rekursin pér
rrethana procedurale duke u treguar e njéanshme, pasi nuk éshté shprehur né vendim
né lidhje me ¢éshtjen e tentativés dhe dallimin mes plagosjes sé réndé dhe vrasjes

me dashje, megjithése jané ndér shkaget e ankimit té kérkuesit.
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i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me afatin e paraqgitjes sé
kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve
juridike, mundgésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kéto kritere paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té
natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té plotésohen njékohésisht. Né kété véshtrim,
mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té
gjykimit kushtetues.

8. Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té shkronjés “f”
té pikés 1 té nenit 131 dhe shkronjés “i” té€ pikés 1 t€ nenit 134 té& Kushtetutés, pasi éshté palé né
céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér
vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

9. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, kérkuesi 1 €shté drejtuar Gjykatés pas pérfundimit t€ procesit
gjyqésor né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém dhe pasi ka shteruar né formé e substancé
mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ai nuk ka
mjet tjetér juridik efektiv né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec
paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

10. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té
ligjit nr. 8577/2000, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kur kérkesa éshté

paraqgitur brenda afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Gjykata ka theksuar se vénia né
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dispozicion té paléve e vendimeve té gjykatés ua bén té njohura atyre arsyet e vendimmarrjes, duke
u dhéné mundésiné té ankohen nése e shohin té arsyeshme. Pér rrjedhojé, si daté e fillimit té afatit
ligjor pér paragitjen e ankimit kushtetues individual, gé i korrespondon momentit té konstatimit té
cenimit, n€ kuptim t€ nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000, €shté data e marrjes
dijeni efektivisht pér vendimin gjyqgésor té marré né ushtrim té mjetit té fundit ankimor. Né rastin
kur ankimi ka té bé&jé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data
né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né
sekretariné gjyqgésore dhe publikimit né fagen zyrtare ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét
kané 1éné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

11. Kolegji véren se vendimi mé i fundit né kohé i kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, mban datén 31.10.2023, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén
13.05.2024. Pér géllime té kétij shqyrtimi i éshté kérkuar informacion Gjykatés sé Larté né lidhje
me momentin né té cilin Ky vendim éshté béré i disponueshém pér palét. Me informacionin e datés
20.06.2024, Gjykata e Larté ka sqaruar se vendimi i saj nr. 00-2023-1733, daté 31.10.2023 é&shté
publikuar né fagen zyrtare té saj né datén 12.01.2024. Po késhtu, kérkuesi ka paragitur,
bashkélidhur kérkesés, edhe shkresén nr. 3233/1 prot., daté 20.06.2024 té Drejtorisé sé
Administrimit Gjygésor té Gjykatés sé Larté, sipas sé cilés, vendimi i asaj gjykate i éshté
komunikuar avokatit té kérkuesit né datén 15.01.2024. Pér rrjedhojé, duke konsideruar kété té
fundit si datén nga e cila vendimi éshté béré i disponueshém pér palét, konsiderohet se kérkesa
éshté paraqitur brenda afatit 4-mujor.

12. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, rezulton se kérkuesi ka pretenduar cenimin
e parimit té mosréndimit té pozités sé té pandehurit (reformatio in peius), pasi, sipas tij, gjykata e
apelit ka marré né konsideraté vetém shkaget e ankimit té prokurorit, pavarésisht se edhe kérkuesi
(i pandehuri) ka béré ankim, duke mos e shqyrtuar céshtjen dhe duke mos u shprehur pér
pretendimet e tij, né kundérshtim me nenin 425 té KPP-sé.

13. Parimi i mosréndimit té pozités sé té pandehurit (reformatio in peius) parashikohet né
legjislacionin procedural penal dhe konkretisht né nenin 425, pika 3, té KPP-sé&, sipas té cilit: “Kur
apelues éshté vetém i pandehuri, gjykata nuk mund té caktojé njé dénim mé té réndé ... dhe as i

japé faktit njé cilésim juridik mé té réndé.”. Ky parim éshté i lidhur me garancin€ e aksesit né
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gjykaté si element i procesit té rregullt dhe zbatimi i tij éshté njé garanci mé shumé pér té
gjykuarin, me géllim qgé ai té realizojé né ményré efektive té drejtén pér t’iu drejtuar me ankim
gjykatés. Gjykata éshté shprehur se ekzistenca e kétij parimi u jep mundési té gjykuarve qé té mos
heqgin doré nga garancité gé ofron Kushtetuta vetém nga frika se mund té démtohen réndé interesat
e tyre. Nga ky kéndvéshtrim, mosrespektimi i parimit pér mosréndimin e pozités sé té pandehurit
do té pérbénte njékohésisht cenim té thelbit té njé gjykimi dhe né vecanti té sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés dhe t¢ KEDNJ-sé (shih vendimin
nr.15, daté 22.07.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Kolegji véren se, né céshtjen konkrete, gjykata e apelit éshté véné né lévizje mbi bazén
e ankimit té prokurorisé dhe té té pandehurit (kérkuesit). Ndérsa nga ana e prokurorisé éshté
kérkuar ndryshimi i vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke u deklaruar kérkuesi fajtor pér
veprén penale “Vrasja né rrethana té tjera cilésuese”, té mbetur né tentativé, té parashikuar nga
nenet 79/dh e 22 té KP-sé dhe rritjen e masés sé dénimit pér veprén penale “Mbajtja pa leje ¢
arméve luftarake”, t€ parashikuar nga neni 278 i KP-sé, né ankimin e kérkuesit éshté kérkuar
ndryshimi i vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe deklarimi i tij i pafajshém pér veprén
penale né dém té shtetasit L.P., pasi éshté kryer né kushtet e mbrojtjes sé nevojshme, ndryshimin
e cilésimit juridik t€ veprés penale nga “Vrasja e kryer né kushtet e tronditjes sé forté psikike”, té
mbetur né tentativé, né “Plagosja e réndé nga pakujdesia”, té parashikuar nga neni 91 i KP-sg, si
dhe aplikimin e nenit 59 té po kétij kodi.

15. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se né kushtet qé gjykata e apelit e ka shgyrtuar ¢éshtjen
edhe mbi bazén e ankimit té prokurorit, qé ka kérkuar ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés
sé paré né drejtim té cilésimit juridik té veprés penale, pér rrjedhojé, edhe t€ masés sé dénimit,
pretendimi pér mosrespektimin e nenit 425, pika 3, té KPP-sé éshté haptazi i pabazuar, pér sa kohé
gé ajo gjykaté nuk éshté véné né lévizje vetém mbi bazén e ankimit té kérkuesit.

16. Kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé dhe
standardit té arsyetimit, si dhe parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, duke i lidhur
kéto pretendime me ményrén e gabuar dhe té padrejté té vlerésimit té provave dhe rrethanave té
faktit nga gjykata e apelit. Sipas tij, nga provat e administruara nuk jané provuar faktet e pranuara
nga gjykata dhe gjykata e apelit nuk i ka béré analizé dhe kualifikim té drejté veprés penale, pasi

nuk ka analizuar dhe nuk ka konkluduar né lidhje me raportin shkak-pasojé, pér sa u takon
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veprimeve té kérkuesit, té cilat jané kryer né kushtet e mbrojtjes sé nevojshme dhe kishin pér
géllim mbrojtjen e jetés dhe té shéndetit té tij. Sipas kérkuesit, gjykata e apelit nuk ka respektuar
as praktikén e Kolegjit Penal né njé ¢éshtje analoge dhe éshté bazuar né njé interpretim té gabuar
té fakteve dhe rrethanave, duke interpretuar né ményré té gabuar prova té tjera thelbésore dhe
bindése té kérkuara prej tij. Sipas tij, edhe pse kéto pretendime jané ngritur né rekurs, Gjykata e
Larté nuk u ka dhéné pérgjigje pér sa kohé ka vendosur mospranimin e tij.

17. Sipas parimit té prezumimit té pafajésisé, té garantuar né nenin 30 té Kushtetutés,
kushdo quhet i pafajshém, pérderisa nuk i éshté provuar fajésia me vendim gjygésor té formés sé
preré dhe ai kérkon qé deklarimi i fajésisé sé té pandehurit té béhet nga gjykata vetém pas njé
shqyrtimi té ploté té céshtjes, né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit dhe té€ barazisé sé arméve
né gjykim (shih vendimin nr. 68, daté 14.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka
theksuar se ajo mund dhe duhet té investohet kur ndaj njé procesi gjygésor ka pretendime pér
ményrat € marrjes sé provave, por jo pér ményrén e vlerésimit té tyre (shih vendimet nr. 37, daté
19.09.2011; nr. 45, daté 10.10.2010; nr. 23, daté 17.05.2010 té Gjykatés Kushtetuese). Vlerésimi
i fakteve dhe rrethanave té céshtjes, si dhe interpretimi i ligjit jané kompetenca té gjykatave té
sistemit gjygésor té zakonshém dhe se ato mund té merren né konsideraté vetém nése pérmes kétij
procesi cenohen té drejta kushtetuese themelore, duke béré vlerésim té natyrés kushtetuese té
dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit té zakonshém (shih vendimet nr. 3, daté 17.02.2022;
nr. 2, daté 17.02.2022; nr.7, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Né kuptim té kétyre standardeve, Kolegji vleréson se pretendimet e kérkuesit, si mé
sipér, jané me natyré thellésisht ligjore dhe kané té béjné mé céshtje té vlerésimit té provave dhe
zbatimit té ligjit, té cilat, si rregull, jané atribut i gjykatave té juridiksionit té zakonshém dhe nuk
mund té béhen objekt i kontrollit kushtetues. Duke gené se kérkuesi nuk ka arritur té€ argumentojé
se si vendimet gjygésore té kundérshtuara kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt,
konsiderohet se ai nuk ka arritur ta ngrejé kété pretendim né nivel kushtetues. Po né kété drejtim,
Kolegji vleréson edhe se thjesht fakti se Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té
paragitur nga kérkuesi, nuk éshté né vetvete i mjaftueshém, né aspektin kushtetues pér té véné né
dyshim respektimin e sé drejtés pér proces té rregullt nga ajo gjykaté.

19. Né pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “a” dhe
“e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés s¢é Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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