Vendim nr. 187 daté 19.09.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar

Ilir Toska, Anétar

né datén 19.09.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 4 (I) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: IRINI BUA, MANTHO BUA

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2024-476, daté 19.03.2024 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); ligji nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar
(ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Kérkuesit Irini Bua dhe Mantho Bua kané paragitur kallézim pér veprén penale
“Korrupsioni pasiv i funksionaréve té larté shtetéroré ose i t€ zgjedhurve vendoré”, té parashikuar

nga neni 260 i Kodit Penal (KP) ndaj njé deputeti, pér té cilin Prokuroria prané Gjykatés sé



Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, mé 29.12.2017, ka regjistruar procedimin penal nr. 364 té
vitit 2017. Ata kané pretenduar se deputeti i kallézuar ka pérfituar njé sipérfage toke prej 11.000
m? e cila éshté proné e familjes sé kérkuesit Mantho Bua. Pas pérfundimit té hetimeve prokuroria
ka paraqitur kérkesé pér pushimin e ¢éshtjes penale, pasi nuk ka konstatuar konsumimin e
elementeve té veprés penale té parashikuar nga neni 260 i KP-sé ose té ndonjé vepre tjetér penale.

2. Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, me vendimin nr. 113, daté 21.12.2018,
ka vendosur pranimin e kérkesés sé prokurorit dne pushimin e ¢éshtjes penale nr. 364 té vitit 2017,
té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés Paré pér Krime té Rénda. Kundér kétij vendimi kané
paragitur ankim kérkuesit.

3. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda, me vendimin nr. 37, daté 12.02.2019, ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, vendim ndaj té cilit
kérkuesit kané paragitur rekurs.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2024-476, daté 19.03.2024, ka
vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesve, me arsyetimin se nuk pérmbante asnjé nga shkaget
qé parashikon neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).

5. Né datén 24.06.2024 Kkérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas parashikimeve té
ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 04.07.2024.

11
Pretendimet e kérkuesve
6. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se vendimi objekt kundérshtimi
u ka cenuar:

6.1. Té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né

drejtim té:
6.1.1. Sé drejtés pér ¢’u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur, pasi, megjithése ata kané paragitur
rregullisht kérkesé pér shtyrjen e seancés gjygésore né gjykatén e shkallés sé paré, kjo
e fundit nuk e ka marré né konsideraté duke vijuar gjykimin né mungesé. Né kété
ményré gjykata u ka hequr mundésiné pér té shprehur géndrimin e tyre lidhur me
kérkesén e prokurorit pér pushimin e procedimit penal dhe pér té paragitur prova té tjera.

Gjykata e shkallés sé paré ka zbatuar gabim nenin 329/b, pika 2, t¢ KPP-s&, pasi ajo
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duhej té shtynte seancén né njé daté tjetér. Edhe gjykata e apelit edhe Gjykata e Larté
nuk i kané marré né konsideraté kéto shkelje procedurale.

6.1.2. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi gjykatat kané arsyetuar se transaksionet e béra
nga deputeti i kallézuar nuk jané fiktive, leja e zhvillimit dhe ndértimit éshté dhéné
pérpara se ai té blinte pronén, se ai nuk ka pasur ndikim né dhénien e lejes dhe se prona
éshté e liré dhe pa masé sigurimi. Té gjitha kéto argumente nuk géndrojné, pasi prona
ka gené nén masén e sigurimit dhe ajo nuk ishte e liré. Prokuroria nuk ka béré kéqyrjen
e vendit té ngjarjes, nuk ka kryer ekspertim topografik dhe nuk ka marré té dhéna nga
kallézuesit. Po késhtu, ajo nuk ka hetuar aktivitetin dhe burimet e deputetit pér kryerjen
e transaksioneve me pronén. Té tria gjykatat kané zbatuar né ményré té gabuar ligjin
penal material, duke favorizuar deputetin e kallézuar prej kérkuesve, si dhe kané

anashkaluar faktin se hetimet pér veprén penale nuk kané gené té plota dhe shteruese.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e kérkesés jané
kumulative, né kuptimin gqé mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet
pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

8. Kaolegji véren se kérkuesit legjitimohen ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, pasi kané qené palé né procesin gjygésor
ndaj té cilit kané ngritur pretendime né ankimin kushtetues individuale, pér rrjedhojé kané interes
té drejtpérdrejté pér ¢éshtjen e parashtruar.
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9. Lidhur me kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike efektive, Gjykata né praktikén e saj
ka pranuar se, n€ kuptim t& nenit 131, pika 1, shkronja “f’, t& Kushtetutés, individi mund t’i
drejtohet asaj pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi té keté shterur té gjitha
mjetet juridike efektive. Shterimi i mjeteve juridike efektive pérbén parakusht gé duhet
pérmbushur nga kérkuesi, i cili pérpara se t’i drejtohet Gjykatés duhet té vértetojé se i ka pérdorur
té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura
(shih vendimin nr. 38, daté 25.04.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né rastin né shqyrtim, Kolegji evidenton se kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés pér
kundérshtimin e vendimit té Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté, né té cilin éshté vendosur
mospranimi i rekursit qé ka pérmbyllur procesin penal té nisur pér kallézimin penal té tyre. Pér
rrjedhojé, ata e kané plotésuar Kkriterin e shterimit t&¢ mjeteve juridike efektive né dispozicion, né
kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés.

11. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, t&€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé& i fundit né€ koh€ i1 kundérshtuar, ai i
Gjykatés sé Larté, mban datén 19.03.2024, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén
24.06.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

12. Lidhur me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesit né objektin e
ankimit Kkushtetues individual kané kundérshtuar vendimin e Gjykatés sé Larté, ndérsa né
pérmbajtjen e tij kané kundérshtuar edhe vendimet e gjykatave mé té uléta té marra né procesin
gjyqgésor ku ata kané gené palé ndérgjygése. Késhtu ata kané pretenduar cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés né drejtim té sé drejtés pér t’u dégjuar
dhe pér t’u mbrojtur, si dhe standardit té arsyetimit té€ vendimit, té cilat prima facie hyjné né

juridiksionin kushtetues, pér rrjedhojé do té analizohen né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u dégjuar dhe pér t 'u mbrojtur

13. Kérkuesit kané pretenduar se megjithése ata kané paraqitur rregullisht kérkesé pér
shtyrjen e seancés gjygésore né gjykatén e shkallés sé paré, kjo e fundit nuk e ka marré né
konsideraté duke vijuar gjykimin né mungesé. Né kété ményré gjykata u ka hequr mundésiné pér
té shprehur géndrimin e tyre lidhur me kérkesén e prokurorit pér pushimin e procedimit penal dhe
pér té paraqitur prova té tjera. Sipas kérkuesve, gjykata e shkallés sé paré ka zbatuar gabim nenin
329/b, pika 2, té KPP-sg, pasi ajo duhej té shtynte seancén né njé daté tjetér. Edhe gjykata e apelit
edhe Gjykata e Larté nuk i kané marré né konsideraté kéto shkelje procedurale.
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14. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pranuar se drejta pér t'u dégjuar €shté pjesé
pérbérése e procesit té rregullt ligjor. Kjo e drejté, né unitet edhe me té drejta té tjera, ka pér géllim
garantimin e njé procesi gjygésor ku individit i krijohen mundésité gé, pérpara marrjes sé vendimit
gjyqésor, té dégjohet realisht pér thelbin e céshtjes. Népérmjet pjesémarrjes dhe Krijimit té
kushteve pér t’u dégjuar, individéve u krijohen mundési t€ barabarta pér deklarimet e tyre pér
parashtrimin e fakteve, provave e vlerésimeve ligjore (shih vendimet nr. 9, daté 27.02.2024; nr. 7,
daté 12.03.2010; nr.12, daté 06.06.2005 té Gjykatés Kushtetuese). E drejta pér t’u dégjuar dhe pér
t’u mbrojtur, né kontekstin kushtetues t€ procesit té rregullt, nuk nénkupton vetém até pér t'u
dégjuar personalisht pérpara gjykatés, por ajo realizohet edhe pérmes shqyrtimit té dokumenteve,
pra pér komentet dhe shpjegimet e dhéna me shkrim nga palét ndérgjygése (shih vendimet nr.43,
daté 27.12.2022; nr. 41, daté 22.12.2022; nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Kolegji véren se, referuar nenit 329/b, pika 2, t¢ KPP-sg, kérkesa e prokurorit pér
pushimin e akuzés ose ¢éshtjes shqyrtohet nga gjyqtari i seancés paraprake né seancé me dyer té
mbyllura, né prani té paléve. Kur pala nuk paragitet, ndonése éshté njoftuar rregullisht, ose refuzon
té paragitet, pa parashtruar shkage té arsyeshme, gjykimi zhvillohet pa praniné e saj. Né rastin
konkret, referuar akteve té dosjes gjyqgésore té administruar pér efekt té kétij shqyrtimi, rezulton
se seanca paraprake pér shgyrtimin e kérkesés sé prokurorit éshté planifikuar nga gjykata e shkallés
s€ paré pér t’u shqyrtuar né datén 07.12.2018. Pavarésisht se palét jané njoftuar dhe jané paraqitur
rregullisht, seanca nuk éshté zhvilluar, ndérsa gjykata ka pranuar kérkesén e kérkuesve pér t’iu
dhéné mundési té njihen me aktet dhe provat e prokurorit dhe pér té mbajtur géndrimin e tyre rreth
kérkesés sé tij. Pér datén e seancés sé radhés nuk del qé palét té kené paragitur kontestime, por
pérpara asaj, né datén 14.12.2018, kérkuesi Mantho Bua ka paraqitur njé kérkesé me shkrim pér
shtyrjen e seancés sé datés 21.12.2018, me argumentin se bashkéshortja e tij ishte larguar jashté
shtetit pér arsye shéndetésore dhe se ai nuk mund té paraqitej personalisht pa shogérimin e saj pér
arsye moshe. Né seancén e radhés kérkuesit nuk jané paraqitur, ndérsa gjykata ka shqyrtuar
kérkesén e tyre pér shtyrjen e saj, duke vendosur té€ mos e pranojé até dhe té zhvillojé gjykimin pa
praniné e tyre, né respektim té nenit 329/b, pika 2, t&¢ KPP-sé. Sipas gjykatés, kérkuesit nuk kané
provuar ekzistencén e shkageve té arsyeshme pér té justifikuar mungesén e tyre, ndérsa largimi
jashté shtetit i njérit prej tyre nuk ishte shkak i arsyeshém pér té justifikuar ligjérisht mungesén e
tyre né seancé paraprake. Né vijim, pasi jané njohur me vendimin e gjykatés sé shkallés sé parg,
kérkuesit kané paraqgitur ankim né gjykatén e apelit duke ngritur pretendime qofté pér sa i pérket
zhvillimit té seancés paraprake pa praniné e tyre, ashtu edhe pér themelin e céshtjes, pra pér
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kérkesén e prokurorit dhe pér vendimin e gjykatés pér pranimin e saj. Po késhtu, té njéjtat
pretendime ata i kané parashtruar edhe né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté.

16. Kolegji véren se pretendimi i kérkuesve pér zhvillimin e seancés né mungesé té tyre
éshté marré né shqyrtim edhe nga Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda, e cila ka vlerésuar se
gjykata e shkallés sé paré ka vepruar drejt dhe né respektim té dispozitave ligjore pér zhvillimin e
késaj seance (shih fagen 22 té vendimit té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda). Né vijim, edhe
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vlerésuar se gjykata e shkallés sé paré ka vepruar drejt dhe né
respektim té dispozitave ligjore, pér zhvillimin e seancés gjygésore (me kété natyré gjykimi)
konform neneve 329 e vijues t& KPP-s&, pér rrjedhojé e ka gjetur té pabazuar pretendimin e
kérkuesve (shih paragrafét 17-18 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

17. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se gjaté zhvillimit t& gjykimit né shkallé t& paré,
kérkuesve u éshté dhéné mundésia dhe koha e nevojshme pér té ushtruar té drejtat e tyre
procedurale, gofté personalisht, ashtu edhe népérmjet njé pérfagésuesi té zgjedhur nga veté ata.
Megjithaté, kérkuesit as nuk kané zgjedhur njé pérfagésues dhe as kané shfrytézuar té drejtén pér
té depozituar pérpara gjykatés géndrimin e tyre me shkrim rreth kérkesés sé prokurorit. Pavarésisht
késaj, gjaté vijimit té procesit, pérmes ankimit né gjykatén e apelit dhe rekursit né Gjykatén e
Larté, atyre u éshté dhéné mundésia dhe kané arritur té parashtrojné kété géndrim, pérfshiré edhe
pretendimet né drejtim té vendimeve té gjykatave. Pér rrjedhojé, procesi gjygésor i zhvilluar nuk
paraget parregullsi né drejtim té pjesémarrjes né gjykim dhe sé drejtés pér t’u mbrojtur. Po késhtu,
Kolegji evidenton se gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté i kané kthyer pérgjigje pretendimit té
kérkuesve né lidhje me zhvillimin e gjykimit né shkallén e paré pa praniné e tyre, duke
argumentuar se vendimmarrja e gjykatés sé shkallés sé paré pér kété aspekt té procesit éshté né
pérputhje me parashikimet ligjore té nenit 329/b, pika 2, té KPP-sé, pér sa kohé ata nuk kané arritur
té parashtrojné shkage té arsyeshme pér mungesén né seancén paraprake. Pra, ky aspekt i procesit
i éshté nénshtruar kontrollit rishikues nga gjykatat mé té larta, duke mos gjetur shkelje té té drejtave
té tyre.

18. Pér kéto arsye, Kolegji ¢mon se pretendimi i kérkuesve pér cenimin e sé drejtés pér t’u

dégjuar dhe t’u mbrojtur éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit
19. Kérkuesit kané pretenduar se gjykatat kané arsyetuar se transaksionet e béra nga
deputeti i kallézuar nuk jané fiktive, leja e zhvillimit dhe ndértimit éshté dhéné pérpara se ai té
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blinte pronén, se ai nuk ka pasur ndikim né dhénien e lejes dhe se prona ishte e liré dhe pa masé
sigurimi. Sipas kérkuesve, té gjitha kéto argumente nuk géndrojné, pasi prona ka gené nén masén
e sigurimit dhe ajo nuk ishte e liré. Prokuroria nuk ka béré kéqyrjen e vendit té ngjarjes, nuk ka
kryer ekspertim topografik dhe nuk ka marré té dhéna nga kallézuesit. Po késhtu, ajo nuk ka hetuar
aktivitetin dhe burimet e deputetit pér kryerjen e transaksioneve me pronén. Té tria gjykatat kané
zbatuar né ményré té gabuar ligjin penal material, duke favorizuar deputetin e kallézuar prej
kérkuesve, si dhe kané anashkaluar faktin se hetimet pér veprén penale nuk kané gené té plota dhe
shteruese.

20. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Megjithaté, detyrimi pér garantimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim
té paléve ndérgjyqgése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 17, daté
23.03.2023; nr. 80, daté 18.12.2017; nr. 34, daté 13.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété
drejtim, Gjykata ka pohuar se vendimet e Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit mund té
arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit. Ky
arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, pérderisa shpreh né
thelb shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit té tij paraprak
né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21,
daté 16.04.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Gjithashtu, Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vetém né kuadér té pérmbushjes ose jo té standardeve kushtetuese, té cilat garantojné té drejtén
pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar, pasi nuk éshté detyré e saj té analizojé provat dhe
faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e céshtjes sé themelit, sikurse pretendojné edhe
kérkuesit né rastin konkret. Kjo mbetet detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr.12, daté 19.03.2015 té Gjykatés
Kushtetuese).

22. Né rastin né shqyrtim, pér sa i pérket kallézimit té paragitur nga kérkuesit, Kolegji
véren se Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda ka paraqitur kérkesé
pér pushimin e procedimit penal né ngarkim té té kallézuarit me argumentin se fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale, bazuar né nenin 328/1, shkronja “b”, té KPP-sé. Gjykata e
shkallés sé paré, né analizé té provave dhe fakteve té grumbulluara gjaté hetimit paraprak, ka
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vlerésuar se i kallézuari éshté blerési fundor i njé sipérfageje toke pér té cilén mes anétaréve té
familjes Bua ka njé konflikt pronésie. Sipas gjykatés, né kohén e fitimit té pronésisé funksioni
publik gé ai ushtronte nuk kishte asnjé lidhje me pronén né fjalé dhe ai nuk rezulton té keté pasur
as ndonjé ndalim ligjor, pér shkak té funksionit publik gé kryente né kété kohé, pér té kryer
veprime juridike né lidhje me kété proné. Po késhtu, masa e pezullimit e vendosur me vendim
gjyqésor i pérket njé sipérfageje tjetér toke dhe jo asaj té pérfituar me kontratén e shkémbimit nga
deputeti i kallézuar dhe se miratimi i lejes sé zhvillimit té pronés nga Késhilli Kombétar i Territorit
éshté béré né kohén kur pronaré té saj ishin persona té tjeré dhe jo shtetasi i kallézuar. Né
pérfundim, kjo gjykaté ka vlerésuar se fitimi i pronésisé nga i kallézuari nuk pérbén pérfitim té
parregullt pér té, pér té kryer ose mos kryer njé veprim té caktuar gé lidhet me funksionin publik
té tij dhe gé nuk i takon né bazé té kétij funksioni dhe njékohésisht kéto nuk jané as veprime gé
bien né kundérshtim me ligjin e gé pérbéjné mospérmbushje té rregullt té detyrés nga ana e tij né
kohén e lidhjes sé kontratés. Sipas gjykatés, veprimet e kryera nga shtetasi i kallézuar nuk
pérmbajné elementet e ndonjé vepre penale té parashikuar né KP ose né ndonjé ligj té vecanté, pra
ato nuk parashikohen nga ligji si vepér penale. Gjykata ka vérejtur se ky konkluzion nuk
paragjykon té drejtat e pronésisé dhe ato trashégimore té kallézuesve (kérkuesve) dhe nuk
paragjykon as ményrén e zgjidhjes té ¢do lloj mosmarréveshjeje civile pér té drejtat e pronésisé
dhe té trashégimisé mes tyre dhe personave té tjeré té familjes Bua (shih faget 15-16 té vendimit
té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda).

23. Né té njéjtén linjé arsyetimi éshté shprehur edhe gjykata e apelit, e cila ka evidentuar
se Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda ka analizuar né ményré té detajuar provat e
mbledhura nga prokuroria, duke vlerésuar me té drejté mungesén e elementeve té veprés penale,
ka verifikuar nése ekzistojné shkaget ligjore pér pushimin e procedimit penal, ka analizuar drejt
kérkesat e ekzistencés sé njé fakti penal (shih faget 19-22 té vendimit té Gjykatés sé Apelit pér
Krime té Rénda).

24. Pér rekursin e kérkuesve Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e
tij, me arsyetimin se pretendimet e tyre nuk u referohen shkageve té rekursit té parashikuara nga
neni 432 i KPP-sé. Sipas késaj gjykate, kérkuesit ngrené pretendime né lidhje me ményrén e
vlerésimit té provave nga gjykatat mé té uléta, té cilat dalin jashté juridiksionit ekskluzivisht ligjor
té Gjykatés sé Larté, si gjykaté ligji. Po késhtu, ajo ka vlerésuar se gjykata e apelit ka trajtuar dhe
i ka dhéné pérgjigje té argumentuar pretendimeve té parashtruara né ankim. Fakti se
géndrimi/konkluzionet e gjykatés sé shkallés sé paré dhe mé pas edhe té gjykatés sé apelit lidhur
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me plotésiné e hetimeve dhe ligjshmériné e vendimit té prokurorit pér pushimin e procedimit penal,
nuk pérputhen me pretendimet e ankuesve, nuk do té thoté se pretendimet e tyre nuk jané vlerésuar
nga gjykata apo se vendimi i rekursuar nuk éshté i argumentuar (shih paragrafét 13 - 16 té vendimit
té Gjykatés sé Larté).

25. Nga sa mé lart, Kolegji véren se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré tregon ecuriné
e hetimit paraprak, objektin e tij dhe provat e grumbulluara nga prokurori né funksion té té
provuarit ose jo té faktit penal. Po késhtu, ai pérmban njé analizé té géndrimit té prokurorit né
lidhje me plotésiné e hetimeve paraprake, vlerésimin e té dhénave gé rezultojné nga provat e
grumbulluara, duke treguar edhe arsyet pér té cilat gjykata i ka vlerésuar si té plota hetimet dhe
pérfundimin pér mosekzistencén e ndonjé fakti penal né veprimet ose mosveprimet e personit té
kallézuar. Sé fundi, vendimi tregon edhe dispozitat ligjore né té cilat gjykata éshté bazuar pér
pranimin e kérkesés sé prokurorit pér pushimin e procedimit penal. Té njéjtét elemente té
arsyetimit gjenden edhe né vendimin e gjykatés sé apelit, ndérkohé gé vendimi i Gjykatés sé Lartg,
me té cilin éshté vendosur mospranimi i rekursit t& kérkuesve, krahas té dhénave né lidhje me
ecuriné e procesit gjyqésor né gjykatat mé té uléta, tregon shkaqget e rekursit dhe vlerésimin e
gjykatés se nuk jané nga ato té parashikuar nga ligji ose jané haptazi t€ pabazuara, pérfshiré edhe
argumentet e saj pérkatése n€ kété drejtim. Né kété kuptim, Kolegji ¢mon se vendimet gjyqésore
kané pérmbushur standardet kushtetuese pér arsyetimin e vendimit gjyqésor. Pér rrjedhojé,
pretendimi i kérkuesve pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit éshté haptazi i pabazuar.

26. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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