Vendim nr. 186 daté 19.09.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Sandér Beci, Anétar

né datén 19.09.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 1 (C) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: CHRISTOS SIONTIS, pérfagésuar nga avokat Avni
Shehu dhe avokat Bashkim Dedja, me prokuré té posagme.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2024-351, daté 14.02.2024
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipériseé.

BAZA LIGJORE: Neni 15, 42, 121, 122, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 142
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); neni 6, pika 1, i Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, pikat 1 dhe 2,
71, pika 1, 71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000); ligji nr. 7760, daté
14.10.1993 “Pér ratifikimin e Konventés ndérmjet
Republikés sé Shqipérisé dhe Greqisé pér ndihmén
gjyqésore né céshtjet civile dhe penale” (Konventa pér
ndihmé gjygésore).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Keérkuesi Christos Siontis (kérkuesi) éshté administrator i shogérive “Siontis” s.a.
dhe “Design and Construction Siontis” s.a., Shogéri té sé drejtés greke me seli né Janing, Greqi.
Né vitin 1996 kéto shogéri té huaja kané lidhur kontrata sipérmarrjeje né ndértim me shoqériné
shqiptare “Gjallica Company” sh.p.k., duke arkétuar prej saj njé sasi té caktuar mjetesh
monetare. Né vitin 1997, pas daljes sé ligjit pér ndalimin e skemave piramidale mashtruese té
huamarrjes, aktiviteti i késaj té fundit éshté ndérpreré dhe ajo éshté vendosur né administrim
duke iu nénshtruar kontrollit financiar sipas ligjit. Ndérkohé, né kuadér té zbatimit té ligjit nr.
8215, dat€ 09.05.1997 “Pér nxjerrjen e detyrimeve debitoréve dhe rikthimin e vlerave pasurore
né llogarité e personave juridiké, jobankaré qé kané marré hua nga publiku i gjeré”,
administratorét e shoqérisé “Gjallica” sh.p.k. né¢ administrim kané marré: (i) vendimin nr. 15,
daté 11.08.1999, me t€ cilin shoqéria “Siontis” s.a. éshté deklaruar debitore pér shumén 295
920 000 leké; (ii) vendimin nr. 2, daté 07.09.2009, me té cilin shoqgéria “Design and
Construction Siontis” s.a. dhe kérkuesi si administrator i saj jané deklaruar debitoré pér shumén
1700 000 USD (dollaré amerikané). Pér kéto vendime, tituj ekzekutivé, sipas ligjit té posacém,
Gjykata e Shkallés sé Paré Tirané ka léshuar urdhrat pér ekzekutimin e tyre respektivisht me
vendimet nr. 835, daté 18.04.2008 dhe nr. 312, daté 27.06.2008, si dhe me vendimin nr. 911,
daté 25.03.2010. N& vijim, shogéria “Gjallica” sh.p.k. né administrim ka ndérmarré veprime
pér ekzekutimin e detyrimeve ndaj 2 shogérive té huaja né fjalé dhe kérkuesit sipas vendimeve
mé lart, qofté né Shqipéri, ashtu edhe né Greqi, ku ato kishin seliné e tyre, duke kérkuar pérpara
gjykatave greke njohjen dhe dhénien fuqi pér zbatimin e vendimeve né até shtet.

2. Neé pérfundim té procesit gjygésor té zhvilluar né Republikén e Greqisé, Gjykata e
Shkallés sé Paré Janingé, me vendimin nr. 322/2012, daté 28.09.2012, ka pranuar kérkesén e
shoqérisé “Gjallica” sh.p.k. né administrim, duke shpallur té ekzekutueshém né Greqi vendimin
nr. 911, daté 25.03.2010 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirang, me té cilin éshté shpallur
debitore shogéria “Design and Construction Siontis”’s.a. pér shumén 1 700 000 USD, si dhe
vendimet nr. 835, daté 18.04.2008 dhe nr. 312, daté 27.06.2008 té po késaj gjykate, me té cilat
shogéria “Siontis” s.a. éshté shpallur debitore pér shumén 295 920 000 leké ose 3 000 000
USD. Ky vendim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Janiné me vendimin nr. 102/2013, daté
29.04.2013, e cila ka vendosur rrézimin e kérkesés sé shogérisé “Gjallica” sh.p.k., ndérsa
Gjykata Supreme, me vendimin nr. 2264/2014, daté 19.12.2014, ka 1éné né fugi vendimin e
gjykatés sé apelit.
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3. Né datén 14.01.2016, duke u mbéshtetur né nenet 393 e vijues té Kodit té
Procedurés Civile (KPC), kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit Tirané me kérkesé pér
njohjen né Republikén e Shqipérisé té vendimeve té gjykatave greke sipas paragrafit 3 té kétij
vendimi. Né pérfundim té shqyrtimit, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 39, daté
24.03.2016, ka vendosur rrézimin e kérkesés si té pabazuar né ligj. Pér rekursin e kérkuesit
kundér kétij vendimi, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin
nr. 00-2024-351, daté 14.02.2024, ka vendosur mospranimin e tij me arsyetimin se pretendimet
e ngritura né té nuk jané nga ato té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé.

4. Né datén 14.06.2024, kérkuesi ka paraqitur ankim kushtetues individual né
Gjykatén Kushtetuese (Gjykata) sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave
té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 27.06.2024.

1
Pretendimet e kérkuesit
5. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar e drejta pér
njé proces té rregullt ligjor né drejtim té:

5.1.1.5é drejtés sé aksesit né gjykaté, pasi kérkuesit i &shté mohuar e drejta pér t’iu
drejtuar gjykatés, pér t'u dégjuar dhe pér t€ marré pérgjigje pérfundimtare pér
kérkimin e tij. Qéndrimet e gjykatave se kérkuesi nuk ka interes té ligjshém pér
paragitjen e kérkesés, se vendimi i gjykatés sé huaj &shté vendim refuzimi njohjeje
té vendimit té gjykatés shqiptare né Greqi dhe se ky vendim nuk pérmban
detyrime me pasoja ekzekutimi né Shqipéri, jané haptazi né dém té interesave té
kérkuesit dnhe né kundérshtim me nenin 393, pika 2, t&¢ KPC-sé dhe Konventés pér
ndihmé gjygésore. Kérkuesi ka interes té ligjshém pér dhénien fugi né Shqipéri té
vendimit té gjykatés greke, jo vetém pér faktin se nga ky vendim rrjedhin detyrime
monetare, por edhe pér ta pasur até si prové né procesin civil pér té provuar faktin
se vendimet e administratoréve té shoqérisé “Gjallica Company” sh.p.k. jané
marré né mungesé dhe pa dijeniné e kérkuesit, pra né njé proces té parregullt, si
dhe pér ta pérdorur até si prové né kérkimin pér rishikimin e atyre vendimeve té
gjykatave shqiptare té marra né mungese té kérkuesit.

5.1.2.Parimeve té gjykatés sé caktuar me ligj dhe sigurisé juridike né lidhje me
pritshmérité e ligjshme, pasi gjykatat duhet té€ veprojné brenda kompetencave gé
u jané dhéné nga ligji, ndérkohé gé né rastin konkret i jané shmangur detyrimit
pér respektimin e hierarkisé sé akteve, té parashikuar né nenin 122 té Kushtetutés,
ndérsa nuk kané zbatuar dispozitat e Konventés pér ndihmé gjyqgésore, duke
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cenuar parimin e sigurisé juridike né lidhje me pritshmérité e ligjshme té kérkuesit
pér pranimin e kérkesés.

5.1.3.Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Larté nuk ka
arsyetuar me hollési se pérse nuk i merr parasysh pretendimet e ngritura nga
kérkuesi né rekurs dhe né parashtrimet shtesé, duke u mjaftuar vetém me frazén
se gjykata e apelit ka analizuar ligjin e provat duke u dhéné pérgjigje
pretendimeve té palés dhe se vendimi i saj nuk éshté né kundérshtim me kérkesat

formale.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

6. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me afatin e
paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin
e mjeteve juridike efektive, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet
e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kéto kritere paraprake té pranueshmérisé
sé kérkesés jané té natyrés kumulative, né kuptimin qé ato duhet té plotésohen njékohésisht
dhe pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi t¢ mos legjitimohet pér
vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

7. Kolegji ¢mos se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim té
shkronjés “f” t&€ pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t&€ nenit 134 t& Kushtetutés,
pasi éshté palé ndérgjyqgése né ¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé
ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

8. NEé lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, Kolegji véren se kérkuesi i €shté drejtuar Gjykatés me
ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né gjykatén e apelit dhe né
Gjykateé té Larté dhe pasi ka shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj
vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ai nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion
pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérveg paraqitjes sé ankimit kushtetues individual.
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9. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit n€ koh€ i kundé€rshtuar,
ai i Gjykatés sé Larté, mban datén 14.02.2024, ndérsa kérkesa éshté paraqitur né kété Gjykaté
né datén 14.06.2024, pra brenda afatit 4-mujor.

10. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé
drejtés sé aksesit né gjykaté, parimit té gjykatés sé caktuar me ligj dhe atij té sigurisé juridike
né lidhje me pritshmérité e ligjshme, si dhe standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor nga
Gjykata e Larté.

11. Pér sa i takon pretendimit pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar me ligj dhe
atij té sigurisé juridike né lidhje me pritshmérité e ligjshme, kérkuesi ka parashtruar se gjykatat
duhet té veprojné brenda kompetencave gé u jané dhéné nga ligji, ndérkohé gé né rastin konkret
I jané shmangur detyrimit pér respektimin e hierarkisé sé akteve, té parashikuar né nenin 122
té Kushtetutés, ndérsa nuk kané zbatuar dispozitat e Konventés pér ndihmé gjyqgésore sikurse
pércakton neni 393, pika 2, i KPC-sé, duke cenuar parimin e sigurisé juridike né lidhje me
pritshmérité e ligjshme té kérkuesit pér pranimin e kérkesés. Referuar argumenteve té
kérkuesit, Kolegji vleréson se ato, né thelb, kané té béjné me identifikimin e kuadrit ligjor té
zbatueshém né céshtjen e tij, ndaj pretendimet e tij do té trajtohen né kuadér té pretendimit pér
cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor.

12. Nga ana tjetér, Kolegji véren se né pérmbajtjen e ankimit kushtetues pretendimet e
kérkuesit adresohen edhe ndaj vendimit té gjykatés sé apelit, ndérkohé gé né objektin e tij
kundérshtohet vetém vendimi i Gjykatés sé Larté. Pavarésisht késaj, duke gené se thelbi i
ankimit lidhet me procesin gjyqgésor né térési, pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit
té vendimit gjygésor do té trajtohet né kété kontekst, ndaj, duke vlerésuar se ky pretendim
prima facie bén pjesé né juridiksionin e Gjykatés, do té analizohet né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

13. Keérkuesi ka pretenduar se pérfundimet e gjykatave pér mungesén e interesit té tij té
ligjshém pér paraqitjen e kérkesés, té genies sé vendimit té gjykatés sé huaj njé vendim refuzimi
njohjeje té vendimit té gjykatés shqiptare né Greqi, i cili nuk pérmban detyrime me pasoja
ekzekutimi né Shqipéri, jané haptazi né dém té interesave té tij dhe né kundérshtim me nenin
393, pika 2, t&é KPC-sé dhe Konventés pér ndihmé gjyqgésore, ndérsa ato nuk e kané zbatuar
kété té fundit né shkelje té parimit té hierarkisé sé akteve, té parashikuar nga neni 122 i
Kushtetutés. Sipas tij, ai ka interes té ligjshém pér dhénien fugi né Shqipéri té vendimit té
gjykatés greke, jo vetém pér faktin se nga ky vendim rrjedhin detyrime monetare, por edhe pér

ta pasur até si prové né procesin civil pér kundérshtimin e vendimeve té administratoréve té
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shoqérisé “Gjallica” sh.p.k., pérvecse edhe pér ta pérdorur até si prové né kérkimin pér
rishikimin e vendimeve té gjykatave shqiptare té marra né mungeseé té kérkuesit. Po ashtu, sipas
kérkuesit, Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar me hollési né vendimin e saj se pérse nuk i merr
parasysh pretendimet e ngritura né rekurs dhe né parashtrimet shtesé.

14. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor
pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i
nj€ vendimi t& drejté. Funksioni 1 njé vendimi t€ arsyetuar éshté t’u tregojé paléve g€ ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 19, daté
07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Po sipas
Gjykatés, detyrimi pér garantimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor nuk nénkupton
se kérkohet pérgjigje e detajuar pér ¢do pretendim té paléve ndérgjygése dhe se arsyetimi i
kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pérderisa shpreh né thelb
shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjit té Gjykatés sé Larté, gjaté shqyrtimit
paraprak té tij né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 28, daté 01.11.2022; nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Pér vendimet e dhéna nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit Gjykata ka
theksuar se vetém kur jané té pranishme pretendime qé kané té béjné me shkeljen e parimeve
themelore té procesit gjyqgésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e
¢éshtjes, vendimi i dhomés sé késhillimit pér mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén
pér proces té rregullt ligjor. Shqyrtimi i ¢céshtjes nga dhoma e késhillimit e Gjykatés sé Larté
nuk éshté vetém njé konstatim formal i paraqitjes sé shkageve ligjore né rekurs, por konsiston
né vlerésimin e kétyre shkageve dhe bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet e dosjes
gjyqgésore. Né rast se Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaget e ngritura né
rekurs jané haptazi té pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato gé parashikon dispozita ligjore
ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjygésore, atéheré éshté né funksionin e tij té
vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e céshtjes pér shqyrtim né seancé
gjyqésore (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 9, daté 26.03.2018; nr. 27, daté 27.03.2017
té Gjykatés Kushtetuese).

16. Po ashtu, Gjykata ka theksuar se éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér
géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé
dhe vlerésojé nése gjaté procesit gjyqgésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe

nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me
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konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 3,
daté 23.02.2016; nr. 42, daté 07.07.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né rastin né shqyrtim, referuar akteve bashkélidhur kérkesés, Kolegji konstaton se
procesi i kundérshtuar éshté véné né lévizje nga kérkuesi, i cili, mbéshtetur né nenet 392 e
vijues té KPC-sé, i ka kérkuar Gjykatés sé Apelit Tirané té njohé né Republikén e Shqipérisé
vendimet e gjykatave greke, me té cilat éshté vendosur rrézimi i kérkesés sé shogérisé
“Gjallica” sh.p.k. pér njohjen dhe dhénien fuqi pér zbatim né Republikén e Greqisé té disa
vendimeve té gjykatave shqiptare, me té cilat jané shpallur debitoré kérkuesi dhe dy shogérité
greke gé e kané até administrator. Né pérfundim té shqyrtimit, ajo gjykaté ka vendosur rrézimin
e kérkesés si té pabazuar né ligj. Sipas gjykatés sé apelit, ligji procedural civil shqiptar lejon
njohjen dhe dhénien fuqi né Republikén e Shqipérisé té vendimeve té gjykatave té huaja né
funksion té realizimit té té drejtave subjektive té njohura pérmes atyre vendimeve, duke
mundésuar zbatimin e tyre né Shqipéri, ndérkohé gé né rastin konkret vendimi i gjykatés greke
objekt kérkese éshté njé vendim refuzimi i njohjes sé vendimeve té gjykatés shqiptare né
Republikén e Greqisé. Po ashtu, sipas asaj gjykate, ndryshe nga sa kérkuesi pretendon, nuk
mund té njihet njé vendim i tillé i gjykatés sé huaj mbi shkakun e pérdorimit té tij si prové
pérpara gjykatave shqiptare qé po shgyrtojné mosmarréveshje né lidhje me procesin e shpalljes
debitor ose té ekzekutimit té titujve ekzekutivé, pasi jané ato gjykata gé duhet té vlerésojné
pretendimet e kérkuesit pér parregullsiné e procesit té shpalljes debitor.

18. Né vijim, Kolegji konstaton se rekursi i paragitur nga kérkuesi kundér vendimit té
gjykatés sé apelit éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté,
duke vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se pretendimet e ngritura né té nuk jané nga
ato té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé. Né vendimin e saj ajo gjykaté ka evidentuar té
dhénat né lidhje me ¢éshtjen, kérkimet dhe pretendimet e kérkuesit, si dhe trajtimin e tyre e
vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, pérvecse ka evidentuar edhe shkaget e parashtruara né
rekursin e tij, sikundér edhe ato té ngritura né njé parashtresé me shkrim té depozituar pérpara
shqyrtimit t& rekursit. N& vijim, ajo gjykaté ka evidentuar vlerésimin e arritur prej saj pér
mosplotésimin e kushteve té pranueshmérisé pér shqyrtim té rekursit, pasi né té nuk ngrihen
shkage nga ato té parashikuara nga ligji (neni 472 i KPC-sé), pasi: Gjykata e Apelit Tirané ka
respektuar normat procedurale, té cilat mund té ¢ojné né pavlefshmériné e vendimit gjygésor
ose té procedurés sé gjykimit dhe nuk rezulton té keté shkage té rénda procedurale, té cilat té
kené ndikuar dukshém né dhénien e vendimit; palés kérkuese i éshté dhéné mundésia té
realizojé té drejtén e parashtrimit té kérkimeve té saj, té paragesé prova, duke u respektuar té
gjitha parimet bazé té zhvillimit té njé procesi té rregullt ligjor; gjykata e apelit ka respektuar
dhe zbatuar drejt dispozitat e KPC-sé lidhur me njohjen e vendimeve té gjykatave té huaja,
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duke béré njé cilésim té drejté té fakteve dhe rrethanave gé lidhen me kérkesén dhe e ka
zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore né fuqi, duke u dhéné pérgjigje
ezauruese pretendimeve té ngritura nga pala kérkuese; vendimi i gjykatés sé apelit nuk vjen né
kundérshtim me praktikén e Kolegjit Civil ose Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

19. Pér sa mé sipér, bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, Kolegji véren se
kérkuesi ka ushtruar lirisht té drejtén e paraqitjes sé kérkesés, sikurse edhe té drejtén e ankimit
dhe pérmes njé procesi gjygésor, gé ka analizuar themelin e ¢éshtjes, me vendim pérfundimtar
ka marré pérgjigje té arsyetuar pér kérkesén e tij. Vendimi i kundérshtuar i gjykatés sé apelit
tregon mjaftueshém rrethanat e ¢éshtjes, faktet e pranuara dhe pérfundimet e nxjerra nga ajo,
si dhe dispozitat ligjore né té cilat ajo gjykaté éshté bazuar pér zgjidhjen e ¢éshtjes né até
meényré. Gjykata e apelit ka vlerésuar provat dhe pretendimet e kérkuesit, por né analizé té tyre,
si dhe ligjit té zbatueshém, ajo gjykaté ka arritur né pérfundime jo té njéjta me té.

20. Po ashtu, Kolegji véren se edhe vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, i marré
né dhomén e késhillimit, né funksion té shqyrtimit paraprak té rekursit, tregon rrethanat e
céshtjes, vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, shkaget e ngritura né rekursin e kérkuesit, ligjin
e zbatueshém dhe pjesén arsyetuese ku mbéshtetet géndrimi i shprehur né dispozitiv. Pérmes
parashtrimit té shkageve té rekursit né vendimin gjygésor té kundérshtuar, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté tregon se pasi i ka vlerésuar ato ka arritur né pérfundimin se rekursi i paragitur
nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar, pasi shkaget e ngritura né té nuk gjenin mbéshtetje né
aktet e dosjes gjygésore. Ky vendim nuk rezulton té jeté kontradiktor né pérmbajtjen e tij.

21. Nga ana tjetér, pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit, gé né thelb ka té béjé me
interpretimin dhe zbatimin e ligjit nga gjykatat e zakonshme, Kolegji vleréson se ato nuk jané
céshtje qé pérfshihen né juridiksionin e Gjykatés, pér sa kohé nga ajo nuk argumentohet se
zbatimi i ligjit nga gjykatat e zakonshme ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré
ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés.
Kérkuesi pretendon se gjykatat e zakonshme nuk kané identifikuar sakté ligjin e zbatueshém
né rastin konkret, i cili, sipas tij, &shté Konventa pér ndihmé gjyqgésore, referuar pér kété nenit
393, pika 2, té KPC-sé. Kolegji véren se kjo dispozité ligjore bén fjalé pér kushtet e zbatimit té
vendimeve té gjykatave té huaja, té cilat parashikohen né kété kod ose né ligje té vecanta dhe
kur pér kété géllim ka marréveshje té posagme ndérmjet Republikés sé Shqipérisé dhe shtetit
té huaj, zbatohen dispozitat e marréveshjes. Né kapitullin e treté té marréveshjes dypaléshe né
fjalé, palét kané réné dakord edhe pér njohjen dhe zbatimin e vendimeve gjygésore, duke
pércaktuar llojin e vendimeve (civile, familjare, tregtare, penale, té arbitrazhit) (neni 23) dhe
kushtet e njohjes dhe té zbatimit (neni 24), ndérsa kéto té fundit jané té njéjta me ato gé neni
394 1 KPC-sé i ka pércaktuar né ményré negative si pengesa ligjore pér zbatimin e vendimeve
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té gjykatave té huaja. Kérkuesi nuk tregon pér ndonjé diferencé mes kushteve pér zbatimin e
vendimeve té gjykatave té huaja té parashikuara né até marréveshje dypaléshe me ato té
parashikuara né KPC, gé éshté identifikuar nga gjykata e apelit si ligji i zbatueshém, dhe se si
pasaktésia e pretenduar né kété drejtim i ka cenuar atij té drejta kushtetuese. Pér rrjedhojé,
vetém fakti se né pérfundim té procesit gjygésor, né té cilin kérkuesi ka pasur mundésiné té
ushtrojé garancité e tij procedurale, gjykatat kané dhéné njé vendim jo né favor té tij, nuk éshté
I mjaftueshém pér té provuar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor.

22. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit
té arsyetimit té vendimit gjyqgésor éshté haptazi i pabazuar. Pér rrjedhojé, kérkesa nuk plotéson

kriteret ligjore pér kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, né€ bazé té€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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