Vendim nr. 61 daté 19.09.2024
(V-61/24)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Holta Zacaj, Kryetare,
Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Ilir Toska , Genti Ibrahimi, Marjana Semini,
Fiona Papajorgji, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 19.09.2024 mori né shqyrtim né
seancé plenare mbi bazé té dokumenteve céshtjen nr. 6 (P) 2024 té Regjistrit Themeltar, gé u

pérket:

KERKUES: PREND SUTA, pérfagésuar nga avokat Preng Frroku, me prokuré.

SUBJEKT | INTERESUAR:
PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga prokuror

Isa Jata, me autorizim.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-1811 (299), daté 07.11.2023 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 33, 42, pika 2, 43, 44, 52, 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pika 1, shkronja “i”, t& Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ); nenet 31 e vijues té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji
nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim pretendimet e kérkuesit,
i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar, Prokurorisé

sé Pérgjithshme, gé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore (DRSSH), Shkodér né datén 21.04.2015 ka
depozituar kallézimin penal ndaj shtetasit Prend Suta (kérkuesi) pér veprén penale “Mashtrimi né
sigurime”, té parashikuar nga neni 145 i Kodit Penal (KP). Sipas kallézimit rezulton se kérkuesi i
éshté drejtuar DRSSH-sé&, Shkodér né datén 27.03.2001 me kérkesé pér caktimin e trajtimit té
vecganté té minatorit, sipas ligjit nr. 8685, daté 09.11.2000 “P&r njé trajtim t€ veganté té punonjésve
qé kané punuar né miniera né néntoké” (ligji nr. 8685/2000). DRSSH-ja, Shkodér, me vendimin
nr. 9, daté 18.07.2001, i ka caktuar atij trajtim té vecanté prej datés 16.12.2000, né masén 5.148
leké/muaj. Né datén 09.01.2015 kérkuesi ka paraqitur pérséri kérkesé, kété heré pér caktimin e
pensionit té pleqgérisé sipas ligjit nr. 150/2014 “Pér pensionet e punonjésve qé kané punuar né
miniera, né néntoké” (ligji nr. 150/2014). Lidhur me kété kérkesé, DRSSH-ja, Shkodér ka
verifikuar dokumentacionin e vjetérsisé né puné té kérkuesit, mbi bazén e té cilit ishte caktuar
fillimisht trajtimi i vecanté i minatorit. Konkretisht, nga vértetimet e dérguara nga Drejtoria e
Arkivit Qendror té Institutit t¢ Sigurimeve Shoqgérore, evidentohej dublim i periudhave té
punésimit té kérkuesit né regjistrin themeltar té punonjésve nr. 5 té Parkut Automobilistik té
Mallrave Puké dhe regjistrin themeltar té punonjésve nr. 11 té€ Ndérmarrjes Gjeologjike Puké.

2. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Puké ka regjistruar procedimin penal nr.
52 té vitit 2015 pér veprén penale té larpérmendur né ngarkim té kérkuesit dhe pas kryerjes sé
hetimeve paraprake ka paraqgitur né gjykaté kérkesé pér gjykimin e tij.

3. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Puké, me vendimin nr. 52-2016-171 (52), daté 19.05.2016,
ka vendosur deklarimin fajtor t€ kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi né sigurime”,
té parashikuar nga neni 145 i KP-sé dhe dénimin e tij me 6 (gjashté) muaj burgim. Gjykata e
shkallés sé paré ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit t& dénimit me burgim dhe vénien
né proveé té kérkuesit pér njé periudhé kohore prej 18 muajsh, sipas nenit 59 té KP-sg, si dhe e ka
urdhéruar até té mbajé kontakte me shérbimin e provés. Po késhtu, bazuar né nenet 190 dhe 195
té Kodit té Procedurés Penale (KPP), gjykata ka urdhéruar gé né dosjen e pensionit té kérkuesit,
si dhe né librezén e tij té punés, ku ndodhet shénimi pér periudhén e punésimit né Ndérmarrjen
Gjeologjike Pukg, né fletén e regjistrit themeltar té punonjésve me nr.11/341, té béhen shénimet
pérkatése si dokumente té falsifikuara pér mospérdorimin e tyre. Kundér kétij vendimi ka paraqitur

ankim kérkuesi.
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4. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 310, daté 21.03.2018, ka vendosur prishjen
e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit,
duke arsyetuar se arsyetimi i gjykatés sé shkallés sé paré nuk gjen mbéshtetje né pérfundimet e
aktit té ekspertimit tekniko-grafik nr. 8841, daté 09.09.2015 (akti i ekspertimit nr. 8841/2015), si
dhe nga provat e paragitura nga organi i akuzés nuk provohet pértej cdo dyshimi té arsyeshém se
kérkuesi ka kryer veprén penale té parashikuar nga neni 145 i KP-sé. Kundér kétij vendimi né
datén 16.04.2018 ka ushtruar rekurs Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Shkodér (Prokuroria e
Apelit).

5. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2023-
1811 (299), daté 07.11.2023, ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe 1énien né
fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me arsyetimin se shkaget e ngritura né rekurs nga
organi i akuzés jané té tilla gé e cenojné vendimin e gjykatés sé apelit, pér shkak té zbatimit té
gabuar té ligjit procedural dhe material penal. Po sipas Kolegjit Penal, vendimmarrja e gjykatés sé
shkallés sé paré éshté pa té meta ligjore né drejtim té arsyetimit dhe vlerésimit té provave né
pérputhje me ligjin procedural penal.

6. Né datén 05.02.2024 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit. Me vendimin e datés 05.04.2024, Kolegji i Gjykatés ka

vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese
7. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:
7.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni
6 i KEDNJ-sé, né drejtim té:

7.1.1. S& drejtés pér t'u dégjuar, pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka disponuar
né dhomén e késhillimit pér ndryshimin e vendimit té gjykatés sé apelit pa
dégjuar palét, né cenim té parimit sipas té cilit kushdo ka té drejté té dégjohet,
si dhe né kundérshtim me parimet bazé pér proces té rregullt ligjor, duke mos
zbatuar drejt Kushtetutén dhe jurisprudencén e Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (GJEDNJ). Pjesémarrja e paléve né gjykim shérben pér té
mbrojtur né substanceé té drejtat e tyre. Gjithashtu, Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté nuk duhej té prishte vendimin e gjykatés sé apelit né dhomén e késhillimit,

por duhej gé rekursin e Prokurorisé sé Apelit ta kalonte pér gjykim né seancé
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publike. Si pasojé e késaj vendimmarrjeje éshté cenuar edhe e drejta pér gjykim
té drejté.

7.1.2. Sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém, pasi Kolegji Penal i Gjykatés
sé Larté ka shkelur afatet ligjore né gjykimin e géshtjes.

7.1.3. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté nuk e ka interpretuar drejt dhe sakté nenin 145 té KP-sé lidhur me rrethanat
dhe provat gé jané paragitur né gjykim, si dhe ka shkelur nenet 253 dhe 254 té
Kodit té Procedurés Civile (KPC), pasi libreza e punés dhe vértetimi i
sigurimeve shogérore jané dokumente té paragitura nga kérkuesi, por jané té
nxjerra nga organet shtetérore. Regjistri nr. 11 dhe fagja 341 e tij pérbéjné prova
té plota, pasi i jané nénshtruar aktit té ekspertimit nr. 8841/2015 té kryer nga
Policia Shkencore, nga ku ka rezultuar se né to nuk ka as ndérhyrje dhe as
falsifikim. Nga térésia e provave té marra né shqyrtim, né kuadér té gjykimit té
zakonshém, nuk provohet fakti gé kérkuesi té keté kryer veprime té anés
objektive té veprés penale té parashikuar nga neni 145 i KP-sé.

7.2. E drejta e sigurimeve shogérore né plegéri, e garantuar nga neni 52 i Kushtetutés,
pasi pavarésisht vjetérsisé né puné kérkuesi nuk ka pérfituar pension plegérie.

7.3. E drejta pér rehabilitim dhe/ose zhdémtim né pérputhje me ligjin, e garantuar nga
neni 44 i Kushtetutés, si pasojé e vendimmarrjes sé Gjykatés sé Larté, né shkelje té
neneve 228, 253 dhe 254 té KPC-sé.

8. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar si vijon:

8.1. Pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor:

8.1.1. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t 'u dégjuar €shté i pabazuar, pasi edhe
pse rekursi éshté gjykuar né dhomén e késhillimit, ai éshté marré né shqyrtim
nga Gjykata e Larté, duke u dhéné pérgjigje té argumentuar pretendimeve té
ngritura né té. Kolegji Penal me té drejté ka ¢muar se vendimmarrja e gjykatés
sé apelit né drejtim té arsyetimit dhe vlerésimit té provave né pérputhje me ligjin
material e procedural penal éshté e cenueshme, né kushtet kur ajo gjykaté ka
béré vlerésim jo té sakté té provave, duke mos pasqyruar me vértetési rrethanat
e faktit dhe duke mos ballafaquar dhe ¢muar provat me njéra-tjetrén e
konkretisht konkluzionet e aktit té ekspertimit nr. 8841/2015 me fletén e
regjistrit themeltar t& Ndérmarrjes sé Parkut té Automjeteve Puké. Gjykata e

Larté e ka ushtruar rolin e saj kontrollues né drejtim té ligjshmérisé dhe
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bazueshmérisé sé vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e zbatimit té ligjit
nga gjykatat mé té uléta dhe ka vendosur ta zgjidhé até né dhomén e késhillimit
sipas parashikimit té nenit 436/a, pika 1, té KPP-sé.

8.1.2. Pretendimi pér cenimin e procesit té rregullt ligjor si rrjedhojé e gjykimit té
céshtjes né dhomén e késhillimit nga Gjykata e Larté éshté i pabazuar. Sipas
procesverbalit té shqyrtimit té céshtjes né dhomén e késhillimit té datés
31.10.2023 rezulton se palét né proces kané pasur dijeni pér zhvillimin e
gjykimit né dhomén e késhillimit me ané té shpalljes publike té datés
20.09.2023 té béré nga Gjykata e Larté. Edhe pse kérkuesi ka marré dijeni pér
zhvillimin e gjykimit né dhomén e késhillimit, nuk ka paraqitur kundérrekurs
brenda afatit ligjor. Kolegji Penal ka zbatuar parashikimet e KPP-sé né lidhje
me formimin e trupit gjykues, si dhe procedurén e gjykimit té ¢éshtjes. Kolegji
Penal ka konstatuar se ¢céshtja mund té gjykohej né dhomén e késhillimit, cka e
bén vendimin e Gjykatés sé Larté plotésisht legjitim. E ndodhur né situatén kur
dy gjykatat e faktit kané zbatuar né ményra té ndryshme ligjin material né
zgjidhjen e ¢éshtjes, Gjykata e Larté ka ushtruar funksionin e saj si gjykaté ligji,
duke iu referuar vlerésimit gé gjykata e shkallés sé paré u ka béré provave dhe
fakteve. Gjykata e Larté e ka zgjidhur céshtjen brenda funksionit té saj
kushtetues, duke interpretuar ligjin material penal né lidhje me deklarimin fajtor
té té akuzuarit.

8.1.3. Kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike pér pretendimin pér cenimin e sé
drejtés pér gjykim brenda afatit té€ arsyeshém. Ai i ka pasur té gjitha mundésité
t’1 drejtohej Gjykatés sé Larté me kérkesé pér konstatimin e cenimit té afatit té
arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurés sé shqyrtimit té rekursit té
Prokurorisé sé Apelit pér céshtjen né ngarkim té tij. Ndérkohé rezulton se ai
nuk ka paragitur kérkesé pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe
pérshpejtimin e procedurave sipas parashikimit té KPC-sé.

8.1.4. Pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor éshté i
pabazuar. Veprimet dhe mosveprimet e kérkuesit né procesin penal jané
analizuar edhe nga Gjykata e Larté, ku éshté evidentuar mosrespektimi/zbatimi
i gabuar i ligjit nga ana e gjykatés sé apelit, pér sa kohé qé ajo gjykaté nuk ka
vlerésuar drejt veprimet konkrete té atribuara té pandehurit népérmjet akuzés,

né cilésiné e veprimeve, gé pérbéjné elementet e figurés sé veprés penale
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“Mashtrimi né sigurime”. Ajo ka vlerésuar se pretendimet e paragitura nga
organi i akuzés jané té tilla gé cenojné vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, e
cila nuk ka ¢muar drejt provat e pranuara né gjykim, si dhe e ka mbéshtetur
vendimmarrjen e saj pér pafajésiné e kérkuesit né aktin e ekspertimit nr.
8841/2015. Po késhtu, argumentet e parashtruara pér kété pretendim té
kérkuesit lidhur me argumentimin nga gjykata té fajésisé sé tij kané té béjné me
¢muarjen e provave nga gjykatat e zakonshme, ¢ka éshté jashté juridiksionit
kushtetues.

8.2. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé sigurimeve shogérore né plegéri, té
garantuar nga neni 52 i Kushtetutés, éshté i pabazuar. Né ndryshim nga sa
pretendon kérkuesi, ligjet nr. 8685/2000 dhe nr. 150/2014 kané pércaktuar
rregulla té sakta e té garta pér pérfitimin e pensionit té plegérisé nga persona gé
realisht kané kryer puné né néntoké né periudha té caktuara kohore dhe jo nga
persona qé kané pérfituar pensione duke manipuluar sikur kané punuar né
néntoké, kur ndérkohé éshté vértetuar pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se ai ka
gené punonjés né ndérmarrje té tjera ose né kooperativé bujoésore. Eshté e drejté
e kérkuesit gé né bazé té ligjit nr. 7703, daté 11.05.1993 “Pér sigurimet
shogérore”, té ndryshuar (ligji nr. 7703/1993) t’u drejtohet ose jo institucioneve
kompetente pér té pérfituar pension plegérie pér vitet reale té punés sé kryer dhe
nuk éshté detyré e procesit penal pér té garantuar pensionin e tij.

8.3.  Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér rehabilitim dhe/ose zhdémtim né
pérputhje me ligjin, té garantuar nga neni 44 i Kushtetutés, éshté i pabazuar, pasi
éshté plotésisht e garté dhe e vértetuar pértej ¢do dyshimi té arsyeshém té bazuar
né prova se veprimet e ndérmarra prej tij pér pérfitimin e pensionit té plegérisé

jané né kundérshtim té ploté me ligjin nr. 7703/1993.

1]
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese
A. Pér legjitimimin e kérkuesit
9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,

subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
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pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

10. Gjykata vleréson se kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara
né Kushtetuté, legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjygésor né té cilin éshté dhéné
vendimi i kundérshtuar, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

11. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet nga
neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té cilit individi mund t’i drejtohet Gjykatés me
ankim kushtetues individual vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo vetém
q¢€ individi t’u jeté drejtuar t&€ gjitha instancave t€ zakonshme, duke respektuar kérkesat formale
dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural, por edhe gé té gjitha pretendimet gé ngre né kété
Gjykaté t’1 keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé (shih vendimet nr. 14,
daté 21.06.2022; nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 8, daté 19.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Né rastin né shqyrtim Gjykata véren se kérkuesi, ndér té tjera, ka pretenduar cenimin e
sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém,
pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka shkelur afatet ligjore né gjykimin e céshtjes. Né
jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se, si rregull, shqyrtimi i pretendimeve pér cenim té afatit
té arsyeshém, pas hyrjes né fugi té instrumentit mbi konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém,
pérshpejtimin e procedurave dhe shpérblimin e démit, sipas neneve 399/1 - 399/12 té KPC-sg,
duhet té béhet nga gjykatat e zakonshme, sipas kompetencés gé parashikon KPC-ja, né pérputhje
me parimin e subsidiaritetit (shih vendimet nr. 24, daté 27.04.2023; nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2,
daté 17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Né kuptim té sa mé sipér, Gjykata konstaton se kété pretendim kérkuesi e ka parashtruar
pér heré té paré né ankimin kushtetues individual. Ai nuk rezulton té keté béré ndonjé pérpjekje
dhe nuk ka pérdorur ndonjé nga instrumentet e pércaktuara nga legjislacioni né fuqi pér té kérkuar
konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave (neni 399/5 i KPC-
s8) pérpara gjykatave té zakonshme. Pér rrjedhojé, kérkuesi pér pretendimin pér cenimin e sé
drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém nuk ka shteruar mjetet né dispozicion né kuptim té
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nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés dhe ai nuk mund té merret né shqyrtim. Ndaj dhe
prapésimi i subjektit té interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, né kété drejtim éshté i bazuar.

14. Pretendimet e tjera né drejtim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, né aspekt té sé
drejtés pér t’u dégjuar dhe pér gjykim té drejté, standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, té
garantuara nga neni 42 i Kushtetutés, si dhe sé drejtés sé sigurimeve shogérore né plegéri, té
garantuar nga neni 52 i Kushtetutés, e sé drejtés pér rehabilitim dhe/ose zhdémtim né pérputhje
me ligjin, té garantuar nga neni 44 i Kushtetutés, né thelb, jané pretendime ndaj procesit gjyqésor
né Gjykatén e Larté, i cili ka pérmbyllur procesin gjygésor pér shqyrtimin e themelit té ¢éshtjes.
Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pér kéto pretendime kérkuesi e ka pérmbushur kriterin e
shterimit té mjeteve juridike efektive.

15. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar afatin 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e ankimit
kushtetues individual. Né rastin né shqyrtim Gjykata véren se procesi gjygésor i kundérshtuar nga
kérkuesi éshté pérmbyllur me vendimin nr. 00-2023-1811 (299), daté 07.11.2023 té Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté, ndérkohé gé ankimi kushtetues individual éshté paragitur né Gjykaté né datén
05.02.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor. Né kéto rrethana, Gjykata vleréson se kérkuesi
legjitimohet edhe ratione temporis.

16. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar se
gjaté procesit gjyqésor né Gjykatén e Larté i éshté cenuar e drejta pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té sé drejtés pér t’u dégjuar dhe pér gjykim té drejté, standardit té arsyetimit té vendimit
gjyqésor, té garantuara nga neni 42 i Kushtetutés, si dhe e drejta e sigurimeve shogérore né pleqéri,
e garantuar nga neni 52 i Kushtetutés, dhe e drejta pér rehabilitim dhe/ose zhdémtim né pérputhje
me ligjin, e garantuar nga neni 44 i Kushtetutés. Pér sa u takon pretendimeve pér cenimin e sé
drejtés pér gjykim té drejté, sé drejtés sé sigurimeve shogérore né plegéri dhe sé drejtés pér
rehabilitim dhe/ose zhdémtim né pérputhje me ligjin, Gjykata konstaton se kérkuesi i ka paragitur
ato formalisht, pasi nuk ka dhéné ndonjé argument nga piképamja kushtetuese né mbéshtetje té
tyre, ndaj ato nuk do té merren né shqyrtim.

17. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t’u dégjuar, kérkuesi ka
parashtruar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, i cili ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit dhe
ka 1éné né fuqi até té gjykatés sé shkallés sé paré, duhet ta kalonte ¢éshtjen pér gjykim né seancé
publike. Po késhtu, ai ka pretenduar se Kolegji Penal ka disponuar né dhomén e késhillimit pér
ndryshimin e vendimit té gjykatés sé apelit pa dégjuar palét. Gjykata né jurisprudencén e saj ka

pranuar si element pérbérés t€ procesit t€ rregullt ligjor edhe té drejtén pér t’u dégjuar. Kjo e drejté
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ka pér géllim garantimin e njé procesi gjygésor, ku individit i krijohen mundésité qé pérpara
marrjes sé vendimit gjygésor té dégjohet realisht pér thelbin e ¢éshtjes. Népérmjet pjesémarrjes
dhe krijimit t€ kushteve pér t’u dégjuar, individéve u krijohen mundési té barabarta pér deklarimet
e tyre, pér parashtrimin e fakteve, provave e vlerésimeve ligjore (shih vendimet nr. 7, daté
12.03.2010; nr.12, daté 06.06.2005 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka pohuar se e drejta pér t’u
dégjuar nuk nénkupton vetém até pér t'u paragitur personalisht pérpara organit gjyqgésor, por ajo
realizohet edhe pérmes shqyrtimit t¢ dokumenteve, pra mbi komentet dhe shpjegimet e dhéna me
shkrim gjaté procesit gjyqgésor (shih vendimet nr. 1, daté 16.02.2022; nr. 38, daté 02.12.2021 té
Gjykatés Kushtetuese).

18. Né rastin né shgyrtim nga materialet e dosjes gjyqgésore té administruar pér géllime té
kétij gjykimi, Gjykata konstaton se, sikurse prapéson edhe subjekti i interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, kérkuesi éshté njoftuar rregullisht pér rekursin e subjektit té interesuar dhe né vijim
palét né proces kané pasur dijeni pér zhvillimin e gjykimit né Gjykatén e Larté né dhomén e
késhillimit me ané té shpalljes publike té datés 20.09.2023. Pavarésisht kétyre fakteve, kérkuesi
ka zgjedhur té€ mos ushtrojé té drejtén pér té pérdorur mjetet e parashikuara nga ligji (kundérrekurs
ose parashtrime para seancés), si dhe nuk ka treguar ndonjé shkak pse nuk i ka ushtruar ato. Né
kéto kushte, Gjykata cmon se kérkuesit i éshté dhéné mundésia té shprehé géndrimin e tij pér
¢éshtjen dhe pér realizimin e s€ drejtés pér t'u dégjuar, ndaj, pér rrjedhojé, né lidhje me kété
pretendim, vleréson se ai nuk ka arritur té provojé se si gjykimi i ¢éshtjes né dnomén e késhillimit
né Gjykatén e Larté ka cenuar thelbin e késaj té drejte.

19. Pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté duhej ta
kalonte ¢éshtjen pér gjykim né seancé publike, Gjykata véren se neni 436/a i KPP-sé pércakton se
shqyrtimi i rekursit nga ky kolegj, si rregull, béhet mbi bazé té dokumenteve né dhomén e
késhillimit. Gjykata e Larté, né dhomén e késhillimit, vendos shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé
gjyqgésore me praniné e paléve vetém né raste té vecanta té parashikuara né nenin 437, pika 1, té
KPP-sé. Gjykata né kété drejtim ka theksuar se vlerésimi nése ¢éshtja duhet té shgyrtohet né dhomé
késhillimi ose né seancé publike u pérket veté kolegjeve té Gjykatés sé Larté (shih vendimet nr.
38, daté 22.02.2023; nr. 21, daté 20.03.2017; nr. 8, daté 26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

20. NEé rastin konkret, duke gené se kérkuesi nuk ka pretenduar se gjendet pérpara njé prej
rasteve té parashikuara né nenin 437, pika 1, t&¢ KPP-sé pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé plenare,
Gjykata ¢mon se ai nuk ka arritur té argumentojé se gjykimi i ¢éshtjes né dhomén e késhillimit nga
Gjykata e Larté ka ndikuar né té drejtat e tij procedurale. Pér rrjedhojé, edhe ky pretendim i

kérkuesit nuk mund té merret né shqyrtim né themel.
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21. Né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimit, Gjykata véren se kérkuesi ka
pretenduar se gjaté gjykimit nuk éshté provuar gé ai té keté kryer veprime gé pérfshihen né anén
objektive té figurés sé veprés penale té mashtrimit né sigurime. Gjykata, duke mbajtur né
konsideraté se né thelb pretendimet e kérkuesit kané té béjné me faktin se Gjykata e Larté, duke
Iéné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, nuk ka arsyetuar né lidhje me provimin e
fajésisé sé tij pértej cdo dyshimi té arsyeshém, do té analizojé né vijim bazueshmériné né themel
té pretendimeve té kérkuesit né kéndvéshtrim té standardit té arsyetimit té vendimit té lidhur me

parimin e prezumimit té pafajésisé.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me parimin e
prezumimit té pafajésisé

22. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka gjykuar rekursin e
Prokurorisé sé Apelit duke mos interpretuar drejt dhe sakté nenin 145 té KP-sé lidhur me rrethanat
dhe provat gé jané paragitur né gjykim. Ai ka shkelur nenet 253 dhe 254 té KPC-sé, pasi libreza e
punés dhe vértetimi i sigurimeve shogérore jané dokumente té paragitura nga kérkuesi, por jané té
nxjerra nga organet shtetérore. Regjistri nr. 11 dhe fagja 341 e tij pérbéjné prova té plota, pasi i
jané nénshtruar aktit té ekspertimit nr. 8841/2015 té kryer nga Policia Shkencore, nga ku ka
rezultuar se né to nuk ka as ndérhyrje dhe as falsifikim. Nga térésia e provave té marra né shqyrtim,
né kuadér té gjykimit té zakonshém, nuk provohet fakti gé kérkuesi té keté kryer veprime té anés
objektive né kryerjen e veprés penale té parashikuar nga neni 145 i KP-sé.

23. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se gjykata e apelit ka
béré vlerésim jo té sakté té provave, duke mos pasqyruar me veértetési rrethanat e faktit dhe duke
mos ballafaquar dhe ¢gmuar provat né pérputhje me njéra-tjetrén e konkretisht konkluzionet e aktit
té ekspertimit nr. 8841/2015 me fletén e regjistrit themeltar t¢ Ndérmarrjes sé Parkut té
Automjeteve Puké. Veprimet dhe mosveprimet e kérkuesit né procesin penal jané analizuar nga
Gjykata e Larté, ku éshté evidentuar mosrespektimi/zbatimi i gabuar i ligjit nga ana e gjykatés sé
apelit, pér sa kohé gé ajo gjykaté nuk ka vlerésuar drejt veprimet konkrete té atribuara té pandehurit
népérmjet akuzés, né cilésiné e veprimeve, qé pérbéjné elementet e figurés sé veprés penale
“Mashtrimi né sigurime”. Ajo ka vlerésuar se pretendimet e paragitura nga organi i akuzés jané té
tilla gé cenojné vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, e cila nuk ka i gmuar drejt provat e pranuara
né gjykim, si dhe e ka mbéshtetur vendimmarrjen e saj pér pafajésiné e kérkuesit né aktin e

ekspertimit nr. 8841/2015. Po késhtu, argumentet e parashtruara pér kété pretendim té kérkuesit
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lidhur me argumentimin nga gjykata té fajésisé sé tij kané té béjné me ¢muarjen e provave nga
gjykatat e zakonshme, cka éshté jashté juridiksionit kushtetues.

24. NEé jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se arsyetimi i vendimeve gjygésore éshté
element thelbésor i njé vendimi t€ drejté dhe se funksioni i nj€ vendimi té arsyetuar €shté t’u tregojé
paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Prandaj, Gjykata ka
vlerésuar se vendimi duhet té mbéshtetet vetém mbi faktet gé jané paraqitur gjaté procesit gjygésor
dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 63, daté 23.09.2015; nr. 55, daté
18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Po sipas Gjykatés, ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi
gjyqésor vetém né kuadrin e pérmbushjes ose jo té standardeve t& mésipérme, pasi nuk éshté
kompetencé e saj té analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé
themelit. Kjo mbetet detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Detyra e saj
éshté té shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh
haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet
nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Gjykata, gjithashtu, ka theksuar se né respektim té parimit t€ prezumimit té pafajésisé
gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se i pandehuri ka kryer krimin pér
té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet té shkojé né favor
té té pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té
térthorta qé duhet té provohen nga akuza. Ato jané té detyruara té pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té
réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té akuzuarit, sa mé garté dhe sakté té jeté e
mundur dhe nuk mund t’i paragesin ato thjesht si aludime apo dyshime (shih vendimet nr. 63, daté
20.11.2023; nr. 12, daté 24.04.2018; nr. 68, daté 14.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Po né kété
drejtim, bazuar edhe né jurisprudencén e GJEDNJ-sé (shih Salabiaku kundér Francés, 7 tetor
1988, 8§88 27-28; Radio Franca dhe té tjerét kundér Francés, 30 mars 2004, § 24 ), Gjykata ka
pohuar se nuk ndalohen prezumimet ligjore ose té faktit né ¢éshtjet penale. Megjithaté, prezumimet
duhet té jené brenda kufijve té arsyeshém, duke mbajtur né konsideraté réndésiné e interesit qé
rrezikohet dhe té sigurojné té drejtat e mbrojtjes (shih vendimin nr. 63, daté 20.11.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

26. NE& rastin konkret, duke marré né konsideraté standardet e mésipérme, Gjykata do té
analizojé né vijim nése Gjykata e Larté ka arsyetuar né lidhje me pérgjegjésiné ligjore té kérkuesit

né kuptim té té provuarit té fajésisé sé tij pértej cdo dyshimi té arsyeshém. Né kété drejtim vérehet
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se gjykatat e faktit, duke u bazuar né aktet e ekspertimit té kryera gjaté procesit, kané arritur né
pérfundime té ndryshme né lidhje me fajésiné e kérkuesit. Konkretisht, referuar materialeve té
dosjes gjyqgésore, Gjykata véren se gjykata e shkallés sé paré ka vendosur deklarimin fajtor té
kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi né sigurime”, t€ parashikuar nga neni 145 i KP-
Sé, pasi bazuar né provat e paragitura né gjykim nga organi i akuzés, ndér té cilat edhe akti i
ekspertimit grafik nr. 8841/2015 i regjistrit themeltar té punonjésve nr. 5 té Parkut Automobilistik
té Mallrave Puké dhe i regjistrit themeltar té punonjésve nr. 11 té Ndérmarrjes Gjeologjike Puké,
rezultonte se kérkuesi ka konsumuar térésisht elementet e veprés penale. Sipas saj, pérvecse
regjistri themeltar i punonjésve té Ndérmarrjes Gjeologjike ishte i falsifikuar (ka ndérhyrje),
rezultonte se vjetérsia e punés sé kérkuesit ishte e dubluar térésisht né Ndérmarrjen e Parkut té
Automjeteve Puké dhe Kooperativén Bujgésore Korthpulé, né té cilat ka pérputhshméri té sakté té
gjeneraliteteve té kérkuesit (shih faget 5 dhe 8 té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pukg).

27. Gjykata e apelit ka pérséritur shqyrtimin gjygésor, duke béré t€ mundur marrjen e
provave té reja shkresore, si dhe ka kryer njé akt ekspertimi té ri grafik té nénshkrimit, sipas té cilit
nuk pérjashtohet mundésia gqé nénshkrimet objekt ekspertimi té plotésuara né formén e emrit dhe
mbiemrit té kérkuesit té jené plotésuar nga veté ai. Po sipas aktit té ri té ekspertimit, nénshkrimet
objekt ekspertimi nuk mund té krahasohen me nénshkrimet modele pér krahasim té plotésuara né
formén e firmave né emér tij dhe té paragitura pér krahasim pér arsye té ndryshimeve né ményrén
e ndértimit dhe konfigurimit té tyre. Bazuar né kéto prova, gjykata e apelit ka argumentuar se
arsyetimi i gjykatés sé shkallés sé paré nuk gjen mbéshtetje né konkluzionet e aktit té ekspertimit
nr. 8841/2015. Sipas saj, né ndryshim nga pérfundimi i arritur nga gjykata e shkallés sé paré se
regjistri themeltar i punonjésve t&€ Ndérmarrjes Gjeologjike éshté i falsifikuar (ka ndérhyrje), né
pikén 2 té pérfundimeve té aktit t& ekspertimit nr. 8841/2015 rezulton se né kété akt nuk
konstatohen ndérhyrje (shih fagen 4 té vendimit té Gjykatés sé Apelit Shkodér).

28. Bazuar né arsyetimin e mésipérm, gjykata e apelit ka ¢muar se né mungesé té té
provuarit té falsitetit té shénimeve té regjistrit themeltar té€ punonjésve nr. 11 t€ Ndérmarrjes
Gjeologjike Puké, né emér té kérkuesit, nuk krijohet bindja se duke paraqgitur kété akt zyrtar né
DRSSH-né, Shkodér pér té pérfituar pensionin e plegérisé, kérkuesi ka paraqitur té dhéna té rreme.
Né kéto rrethana, ajo ka dalé né pérfundimin se nga provat e paragitura nga organi i akuzés nuk
provohet pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesi ka kryer veprén penale ‘“Mashtrimi né
sigurime”, pasi duke pasur dy akte zyrtare, gé pérjashtojné njéri-tjetrin, duke gené se te njéri prej
tyre kishte ndérhyrje, ndérsa tek tjetri nuk kishte té tilla, nuk provohet fajésia e kérkuesit pér kété

vepér penale. Né zbatim té parimit té prezumimit té pafajésisé, duke gené se ¢do dyshim pér akuzén
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¢mohet né favor té té pandehurit, gjykata e apelit ka arsyetuar se duke gené para dy akteve zyrtare
gé pérjashtojné njéri-tjetrin, nuk provohet fajésia e kérkuesit pér akuzén e ngritur (shih faget 5 dhe
6 té vendimit té Gjykatés sé Apelit Shkodér).

29. Kolegji Penal té Gjykatés sé Larté ka arsyetuar se gjykata e apelit ka béré njé vlerésim
jo té sakté té provave, duke mos pasgyruar me vértetési rrethanat e faktit dhe duke mos ballafaquar
dhe ¢cmuar provat né pérputhje me njéra-tjetrén e konkretisht konkluzionet e aktit té ekspertimit
nr. 8841/2015 me provén e administruar né gjykim, gé éshté fleta e regjistrit themeltar té
Ndérmarrjes sé Parkut té Automjeteve Puké. Ky kolegj ka vlerésuar se shkaget e ngritura nga
prokurori jané té tilla gé e cenojné vendimin e gjykatés sé apelit, ndérkohé gé vendimmarrja e
gjykatés sé shkallés sé paré éshté konsideruar pa té meta ligjore né drejtim té arsyetimit dhe
vlerésimit té provave né pérputhje me ligjin procedural penal (shih paragrafét 17, 21 dhe 23 té
vendimit té Gjykatés sé Larté). Pér té arritur né kété pérfundim Gjykata e Larté ka analizuar
pérfundimet e aktit té ekspertimit grafik nr. 8841/2015 té regjistrit themeltar té punonjésve nr. 5 té
Parkut Automobilistik té Mallrave Puké dhe regjistrit themeltar té punonjésve nr. 11 té
Ndérmarrjes Gjeologjike Puké, si dhe té aktit té ri té ekspertimit grafik t& nénshkrimit. Ajo ka
arsyetuar se né regjistrin e ndérmarrjes sé Parkut t¢ Automjeteve Puké ka korrigjime té dités sé
fillimit t¢ marrédhénies sé punés dhe askush tjetér nuk ka pasur interes pér té pasqyruar kété
periudhé pune né regjistér, prandaj kérkuesi rezulton té keté paraqgitur rrethana té rreme prané
organeve té sigurimeve shogérore, me géllim pérfitimin e padrejté té pensionit, duke plotésuar
elementet e veprés penale (shih paragrafét 20 dhe 22 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

30. Duke analizuar faktet e mésipérme té céshtjes né shqyrtim, Gjykata konstaton se
Gjykata e Larté ka l1éné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, pavarésisht se né vendimin
e saj nuk éshté arsyetuar lidhur me elementet e veprés penale, nuk &shté argumentuar se nga kush
éshté falsifikuar fleta e regjistrit té punésimit dhe se si éshté arritur né kété pérfundim né lidhje me
njé dokument gé éshté administruar nga veté DRSSH-ja, Shkodér. Né vlerésimin e Gjykatés, né
kushtet kur aktet zyrtare kané sjellé t& dhéna té ndryshme pér té njéjtin fakt, Gjykata e Larté nuk
ka vlerésuar pérgjegjésiné ligjore té kérkuesit pérmes arsyetimit té rrethanave faktike té
réndésishme pér ¢éshtjen. Me fjalé té tjera, Gjykata e Larté, duke u bazuar né vendimin e gjykatés
sé shkallés sé paré, ka prezumuar faktin penal dhe autorin e veprés penale nisur nga interesi i
kérkuesit pér té pérfituar pension. Né kété ményré, prezumimi i faktit né kuptim té procesit té
¢muarjes né térési té provave té paragitura nga organi i akuzés, si dhe i mosdhénies vleré té

paracaktuar atyre, né arsyetimin e vendimit té Gjykatés sé Larté, nuk rezulton i argumentuar né
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lidhje me parimin e prezumimit té pafajésisé, né kuptim té té provuarit té fajésisé sé tij tej cdo
dyshimi té arsyeshém.

31. Gjithashtu, Gjykata konstaton se pér té arritur né njé pérfundim té tillé, Kolegji Penal
duket se ka plotésuar arsyetimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke marré né vlerésim aktet e
ekspertimit teknik dhe té nénshkrimit, pra duke analizuar edhe njé heré provat e marra né shqyrtim
nga gjykatat e faktit (shih paragrafét 20 dhe 22 té vendimit té€ Gjykatés sé Larté). Né kété ményré
Gjykata e Larté ka ripércaktuar faktet e ¢éshtjes, duke béré vlerésim té métejshém té provave nga
ai i gjykatave té juridiksionit té zakonshém.

32. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se ményra se si ka vepruar Gjykata e Larté né raport
me pasojat e ardhura pér kérkuesin (deklarim fajtor té tij), duke mos arsyetuar, nga njéra ané, se
pse nuk duhet t& merren né konsideraté rrethanat dhe provat gé ishin né favor té kérkuesit dhe, nga
ana tjetér, pse dyshimet pér akuzén nuk jané ¢muar né favor té tij, si dhe duke ripércaktuar faktet
e céshtjes e duke béré vlerésim té métejshém té provave né kufijté e hamendésimeve, vé né dyshim
respektimin e sé drejtés pér proces té rregullt té parashikuar né nenin 42 té Kushtetutés, jo vetém
né drejtim té garantimit té parimit té prezumimit té pafajésisé, por edhe té gjykatés sé caktuar me
ligj, duke zhvilluar njé proces i cili nuk pajtohet me natyrén e gjykimit né até gjykaté.

33. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit té lidhur me parimin e
prezumimit té pafajésisé dhe gjykatés sé caktuar me ligj éshté i bazuar, sipas arsyetimit té
mésipérm té kétij vendimi, ndaj kérkesa duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues t& ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar,

njézeéri,

VENDOSI:
1. Pranimin e kérkeseés.
2. Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2023-1811 (299), daté 07.11.2023 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté.
3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.
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Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 19.09.2024
Shpallur mé 21.10.2024
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