Vendim nr. 199 daté 24.09.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Fiona Papajorgji, Anétare
Marjana Semini, Anétare

né datén 24.09.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 26 (A) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE: ARDITA HARXHI

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-213, daté 31.01.2024 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, pika 1, 16, pika 2, 18, pika 1, 43, 49, 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;
nenet 27 dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Holta Zacaj,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Kérkuesja prej vitit 2009 ka qgené e pérfshiré né marrédhénie bashképunimi me
shogériné “LR Health & Beauty Systems” sh.p.k. (shogéria LR), e cila ushtron veprimtari né
fushén e shitjes sé produkteve té shéndetit, kozmetikés etj. Ajo fillimisht ka pasur funksionin e
bashképunétores sé thjeshté dhe mé pas até té lideres, té materializuar né kontratén pa afat té
caktuar t€ emértuar “Kontraté pér lider organizativ”, t€ lidhur né datén 11.11.2011.

2. Né datén 13.09.2013 shogéria LR i ka njoftuar kérkueses ndérprerjen e marrédhénieve
té partneritetit dhe té kontratés sé liderit organizativ. Kérkuesja, duke e konsideruar zgjidhjen e
kontratés sé njéanshme pa shkage té pérligjura dhe pa respektuar afatin e njoftimit ka ngritur padi
né gjykaté pér shpérblimin e démit pasuror (humbje e pésuar dhe fitim i munguar) dhe té démit
jopasuror pér shkak té démtimit té shéndetit dhe imazhit té saj. Ndérkohé edhe shogéria LR ka
paragitur kundérpadi.

3. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, me vendimin nr. 1277, daté 23.02.2015, ka vendosur
rrézimin e padisé dhe té kundérpadisé, me arsyetimin se ato ishin té pambéshtetura né ligj dhe né
prova. Pér sa i takon rrézimit té padisé, gjykata ka arsyetuar se edhe pse zgjidhja e kontratés ka
gené e menjéhershme dhe pa njoftim paraprak, ajo ka ndodhur pér shkage té drejta dhe té
justifikuara gqé kané té béjné me shkelje/mospérmbushje té detyrimeve kontraktore nga ana e
kérkueses, e cila ka pezulluar aktivitetin né ményré té njéanshme dhe pa njoftim. Ndérsa lidhur me
kundérpadiné, gjykata ka argumentuar se nuk e ka vlerésuar té drejté gjobitjen e kérkueses, pasi
mospérmbushja e detyrimeve kontraktore ka sjellé si pasojé zgjidhjen e kontratés.

4. Mbi ankimin e paléve ndérgjygése Gjykata e Apelit Tiran&, me vendimin nr. 2190, daté
05.11.2015, ka léné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, pasi ka arsyetuar se
pretendimet e paragitura né ankim nga palét ndérgjygése nuk ishin té bazuara, né kushtet kur me
té drejté gjykata ka konkluduar né rrézimin e padisé dhe té kundérpadisé. Kundér kétij vendimi
kané ushtruar rekurs té dyja palét.

5. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-213, daté 31.01.2024, ka
vendosur mospranimin e rekurseve me argumentin se ishin béré pér shkage té ndryshme nga ato
gé parashikohen né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile (KPC), sipas formulimit gé ka pasur
né kohén e paragitjes sé tyre.

6. Neé datén 31.05.2024 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesén sipas objektit, e cila, pasi &shté plotésuar me dokumentet e kérkuara, bazuar né nenin 27
té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 26.06.2024.
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7.

1
Pretendimet e kérkueses
Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimi i kundérshtuar i ka

cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim

té:

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

Parimit té kontradiktoritetit, sé drejtés pér t 'u mbrojtur dhe dégjuar, pasi nuk i éshté
dhéné mundésia té argumentojé shkaget e rekursit dhe se Gjykata e Larté nuk ka
analizuar nése kané ekzistuar ose jo shkaget e justifikuara pér ndérprerjen e kontratés
dhe shkatérrimin e njé rrjeti bashképunétorésh prej 5000 vetash. Asaj nuk i éshté
garantuar ¢ drejta pér t’u dégjuar, pér t’u mbrojtur dhe pér t€ parashtruar fakte dhe
prova brenda njé afati té arsyeshém, duke iu ndérpreré marrédhénia me té gjithé rrjetin
e ngritur prej saj.

Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Larté duhej ta kishte kaluar ¢éshtjen né
seancé plenare me praniné e paléve pér té njésuar praktikén gjygésore lidhur me
sistemet multi level marketing qé tashmé jané prezente mjaftueshém né territorin
shqiptar. Qéndrimi i Gjykatés sé Larté i ka cenuar pritshmérité pér ndryshimin e njé
situate té pafavorshme ligjore ndaj saj.

Parimit té ligjshmérisé, pasi Gjykata e Larté nuk ka analizuar veprimet e shoqérisé pér
ndérprerjen e marrédhénies sé bashképunimit, njoftimit, afatet dhe shkageve referuar
kontratés sé datés 11.11.2011. Pér shkak té mosrespektimit té kontratés edhe njoftimi
pér ndérprerjen e saj éshté i pavlefshém.

Sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, pasi ka 11 vjet gé pret gjykimin e
céshtjes, nga té cilat 9 vjet pritje né Gjykatén e Larté, e cila né pérfundim éshté
shprehur me vendim mospranimi.

Parimit té mosdiskriminimit, pasi nése Gjykata e Larté do ta Kishte shgyrtuar ¢éshtjen
né seancé plenare me praniné e paléve do té kishte konstatuar se ndérprerja e
marrédhénieve té bashképunimit ka gené pa shkak ligjor, por thjesht vullnet i drejtuesit
rajonal t€ kompanisé i shtyré nga motive konkurrente té pandershme brenda

kompaniseé.

Vlerésimi i Kolegjit
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A. Pér legjitimimin e kérkueses

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) &shté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi gjygésor gé cenon té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet
té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e
mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményreé té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

9. Kaolegji gmon se kérkuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika
1, shkronja “f”’, 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, sepse ka qené palé né procesin
gjyqgésor ku éshté dhéné vendimi i kundérshtuar dhe ka interes té drejtpérdrejté pér ¢éshtjen e
parashtruar.

10. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, qé pércaktohet nga
neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té cilit Gjykata bén gjykimin pérfundimtar té
ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjygésor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike
efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese gé pretendohet se jané cenuar.
Ne& nenin 71/a, pika 1, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pérmbushja e kétij kriteri éshté detajuar
né dy hipoteza: 1) kur kérkuesi ka shteruar t€ gjitha mjetet juridike efektive pérpara se t’i drejtohet
Gjykatés; ii) kur legjislacioni i brendshém nuk parashikon mjete efektive né dispozicion.

11. Kolegji véren se kérkuesja, ndér té tjera, ka pretenduar se ka 11 vjet gé pret gjykimin e
céshtjes, nga té cilat 9 vjet pritje né Gjykatén e Larté, e cila né pérfundim shprehet me vendim
mospranimi. Pér sa i takon kohézgjatjes sé shqyrtimit té ¢éshtjes, pérfshiré edhe shgyrtimin e
rekursit né Gjykatén e Larté, dispozitat e KPC-sé (nenet 399/1 — 399/12) gé kané hyré né fuqi né
néntor 2017, parashikojn€ mjetet juridike pér t’u mbrojtur nga cenimi i s€ drejtés pér gjykimin
brenda njé afati t& arsyeshém. Kjo do té thoté se ligji procedural i garanton individit mbrojtje
efektive lidhur me gjykimin e ¢éshtjes sé tij brenda njé afati té arsyeshém. Né& rastin konkret,
ndonése kérkuesja ka pretenduar se shgyrtimi i saj né Gjykatén e Larté ka zgjatur 9 vjet, nuk
rezulton g€ ajo t’i jeté€ drejtuar asaj gjykate me ndonjé kérkesé pér pérshpejtimin e shqyrtimit té

rekursit dhe/ose konstatimin e gjykimit té ¢éshtjes tej afatit té arsyeshém, sipas nenit 399/6, pika
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1, shkronja “c”, t&¢ KPC-sé. Né kéto rrethana, kérkuesja nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né
dispozicion, ndaj ky pretendim nuk mund té merret né shqyrtim.

12. Ndérsa, pér sa u takon pretendimeve té tjera gé lidhen me cenimin nga Gjykata e Larté
té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né aspektet e sé drejtés pér t’u mbrojtur dhe dégjuar, si dhe
parimeve té kontradiktoritetit, sigurisé juridike, té ligjshmérisé dhe mosdiskriminimit, Kolegji
vleréson se kérkuesja nuk ka mjete té tjera pérvec ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ajo
I ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion.

13. Gjithashtu, kérkuesja legjitimohet edhe ratione temporis, pasi vendimi i Gjykatés sé
Larté mban datén 31.01.2024 dhe ankimi kushtetues individual éshté dérguar pérmes shérbimit
postar né datén 31.05.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1,
shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000.

14. NEé drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesja ka pretenduar cenimin e procesit
té rregullt ligjor né aspektet e sé drejt€s pér t'u mbrojtur dhe dégjuar dhe parimeve té
kontradiktoritetit, sigurisé juridike, té ligjshmérisé dhe mosdiskriminimit, té garantuar nga neni 42
i Kushtetutés.

15. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, kérkuesja ka
argumentuar se Gjykata e Larté duhej té kishte kaluar ¢éshtjen né seancé plenare me praningé e
paléve pér té njésuar praktikén gjygésore lidhur me sistemet multi level marketing gé tashmé jané
prezente mjaftueshém dhe prej vitesh né territorin shqiptar. Sipas kérkueses, géndrimi i Gjykatés
sé Larté i ka cenuar pritshmérité pér ndryshimin e njé situate té pafavorshme ligjore ndaj saj.
Kolegji vé né dukje se Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar réndésiné e parimit té sigurisé
juridike, i cili nénkupton, mes té tjerash, garantimin e besueshmérisé sé individit te shteti,
institucionet e tij dhe aktet gé ato nxjerrin (shih vendimet nr. 11, daté 21.04.2022; nr. 50, daté
03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Pér sa u pérket té drejtave té fituara, si element i kétij parimi,
Gjykata ka pohuar se siguria juridike nénkupton se kur gjykata ka vendosur pérfundimisht pér njé
céshtje, vendimi i saj nuk duhet té vihet né dyshim (shih vendimet nr. 10, daté 13.02.2017; nr. 23,
daté 08.06.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Né rastin né shqyrtim, Kolegji konstaton se kérkuesja
nuk éshté ndodhur né kushtet e ndonjé té drejte té fituar, qofté edhe me vendim gjyqgésor té formés
Sé preré, gjé e cila mund ta vendoste até né pozitat e pritshmérive té ligjshme. Nga ana tjetér, fakti
se tashmé sistemet multi level marketing jané prezent prej vitesh né territorin shqiptar dhe se pér
kété arsye Gjykata e Larté duhej té njésonte praktikén lidhur me to, nuk mund té shérbejé si

argument kushtetues né funksion té pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike. Pér
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rrjedhojé, ky pretendim nuk éshté ngritur né nivel kushtetues dhe, si i tillé, nuk mund té merret né
shqyrtim.

16. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e parimit té kontradiktoritetit dhe sé drejtés pér t’u
mbrojtur e dégjuar, si dhe parimin e ligjshmérisé dhe diskriniminimit, duke argumentuar, né
ményré té pérmbledhur, se Gjykata e Larté duhej ta gjykonte ¢éshtjen né seancé gjygésore me
praniné e paléve, se ndérprerja e marrédhénieve té bashképunimit ka qené pa shkak ligjor dhe asaj
nuk i &shté garantuar e drejta pér t'u dégjuar, pér t’u mbrojtur dhe pér t€ parashtruar fakte dhe
prova. Mbéshtetur né thelbin e kétyre argumenteve, Kolegji ¢mon t’i analizojé pretendimet e
kérkueses, né kéndvéshtrim té sé drejtés pér t'u mbrojtur dhe dégjuar té lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit gjygésor, té cilat prima facie jané me natyré kushtetuese dhe hyjné né
juridiksionin e késaj Gjykate.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u mbrojtur dhe pér t 'u dégjuar té lidhur me

standardin e arsyetimit t& vendimit gjygésor

17. Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk i ka dhéné mundésiné té argumentojé
shkaget e rekursit dhe se Gjykata e Larté nuk ka analizuar nése kané ekzistuar ose jo shkaget e
justifikuara pér ndérprerjen e kontratés dhe shkatérrimin e njé rrjeti bashképunétorésh prej 5000
vetash. Asaj nuk i éshté garantuar e drejta pér té parashtruar fakte dhe prova, duke iu ndérpreré
marrédhénia me té gjithé rrjetin e ngritur prej saj. Po késhtu, ka argumentuar kérkuesja, Gjykata
e Larté nuk ka analizuar veprimet e shogérisé pér ndérprerjen e marrédhénies sé bashképunimit,
njoftimit, afatet dhe shkageve referuar kontratés sé datés 11.11.2011. Pér shkak té mosrespektimit
té kontratés edhe njoftimi pér ndérprerjen e saj éshté i pavlefshém. Nga ana tjetér, sipas kérkueses,
nése Gjykata e Larté do ta kishte shgyrtuar ¢éshtjen né seancé plenare me praniné e paléve do té
kishte konstatuar se ndérprerja e marrédhénieve té bashképunimit ka gené pa shkak ligjor, por
thjesht me wvullnetin e drejtuesit rajonal té kompanisé, i shtyré nga motive konkurrente té
pandershme brenda kompanisé.

18. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pohuar se e drejta pér t’u dégjuar, né unitet edhe me
té drejta té tjera, ka pér géllim garantimin e njé procesi gjyqgésor ku individit i krijohen mundésité
qé, pérpara marrjes sé vendimit gjyqésor, té dégjohet realisht pér thelbin e ¢éshtjes. Népérmjet
pjesémarrjes dhe krijimit t€ kushteve pér t’u dégjuar, individéve u krijohen mundési t€ barabarta
pér deklarimet e tyre, pér parashtrimin e fakteve, provave e vlerésimeve ligjore. Kjo e drejté
realizohet edhe pérmes shqyrtimit t¢ dokumenteve, pra mbi komentet dhe shpjegimet e dhéna me

Vendim i Kolegjit
Kérkuese: Ardita Harxhi Fage 6



shkrim nga palét ndérgjygése (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 41, daté 22.12.2022; nr.
38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Pér sa i takon standardit kushtetues té arsyetimit té vendimit gjygésor, Gjykata ka
theksuar se ai éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté gé i garantohet individit nga nenet 42
dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregojé paléve qé ato
jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 14, daté
21.03.2023; nr. 3, daté 20.01.2017; nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu,
Gjykata éshté shprehur se vlerésimi nése ¢éshtja duhej té shqyrtohej né dhomén e késhillimit ose
né seancé publike u pérket veté kolegjeve té Gjykatés sé Larté dhe shqyrtimi i ¢éshtjes né dhomén
e késhillimit nuk éshté vetém njé konstatim formal i paraqgitjes sé shkageve ligjore né rekurs, por
konsiston né vlerésimin e kétyre shkageve dhe bazueshmériné e tyre, duke analizuar materialet e
dosjes gjyqgésore (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 8, daté
26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Nga ana tjetér, né kontekstin kushtetues, vlerésimi i fakteve dhe rrethanave té ¢éshtjes,
si dhe interpretimi i ligjit nuk mund té jené objekt i gjykimit kushtetues, pasi ato jané né
kompetencé té gjykatave té sistemit gjyqésor té zakonshém, por Gjykata cmon nése ato (gjykatat)
kané respektuar té drejtat e paléve né gjykim dhe nése ato u kané dhéné kuptimin e duhur té
drejtave kushtetuese gé duhen respektuar né procesin e shqyrtimit té ¢éshtjes (shih vendimin nr.
41, daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Kolegji véren se kérkuesja éshté pérfshiré né marrédhénie bashképunimi me shogériné
LR dhe né vijim té ecurisé sé angazhimit té saj ajo ka arritur té fitojé titullin lider organizativ prané
késaj shoqérie, formalizuar me kontratén e datés 11.11.2011. Sipas kontratés, lideri organizativ
éshté njé person fizik i pavarur, i cili blen ose shet produktet e shogérisé né emér dhe pér llogari
té tij, si dhe ndérmjetéson pér gjetjen e partneréve té rinj. Ai nuk éshté punonjés i shogérisé (neni
1). Né nenin 11 té kontratés parashikohet se palét kané té drejté t€ ndérpresin marrédhéniet
profesionale nése respektojné afatet dhe kontrata u pérshtatet rregullave dhe ligjeve shqiptare,
vecganérisht nenit 935 e né vazhdim té Kodit Civil, ndérsa zgjidhja e mosmarréveshjeve éshté nén
juridiksionin e gjykatave shqiptare. Né datén 13.09.2013, administratori i shogérisé i ka njoftuar
kérkueses ndérprerjen e marrédhénieve té bashképunimit pérfshiré edhe kontratén e datés
11.11.2011 me motivacionin se kérkuesja me veprimet e saj ka shkelur né ményré té pérséritur
detyrimet e parashikuara né kontraté té lidhura me shpifje, pérgojime ndaj reputacionit té shogérisé
dhe joshjen e bashképunétoréve né favor té njé shoqérie tjetér, té cilat kané sjellé edhe ndérprerje
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né ményré té pakthyeshme té besimit. Né datén 18.09.2013 kérkuesja i éshté kundérpérgjigjur
shogérisé, duke e konsideruar ndérprerjen e marrédhénieve té njéanshme dhe arbitrare.

22. ME tej, kérkuesja i éshté drejtuar me padi gjykatés sé Tiranés, e cila e ka rrézuar até,
duke arsyetuar, né ményré té pérmbledhur, se pozita si lider organizativ nuk éshté e pérhershme,
por e kushtézuar nga plotésimi i kritereve té pércaktuara shprehimisht, mosplotésimi i té cilave
passjell dhe humbjen e titullit. Ajo gjykaté, pasi ka analizuar ¢éshtjen ka ¢muar se zgjidhja e
kontratés sé bashképunimit dhe né vecanti e asaj pér liderin organizativ éshté béré pér shkage té
drejta, té arsyeshme qé kané té béjné me shkelje/mospérmbushje té detyrimeve kontraktore té
kérkueses. Ky vlerésim i gjykatés sé shkallés sé paré éshté konfirmuar edhe nga gjykata e apelit,
e cila ka arsyetuar se nga shqyrtimi i provave ka rezultuar e provuar se kérkuesja me veprimet e
saj ka shkelur kontratén e lidhur me palén e paditur. Sipas asaj gjykate, pezullimi i aktivitetit né
ményré té njéanshme nga kérkuesja me té drejté éshté konsideruar nga gjykata e faktit si
mospérmbushje e detyrimeve kontraktore, gjé e cila né vetvete éshté béré shkak pér zgjidhjen e
kontratés sé bashképunimit mes paléve ndérgjyqése. Sipas gjykatés sé apelit, né asnjé rast pala
paditése nuk mund té vendoste dhe aq mé tepér né ményré té njéanshme pezullimin e aktivitetit té
punés, duke shkelur né kété ményré té drejtat gé burojné nga kontrata. Né pérfundim, edhe gjykata
e apelit ka konkluduar se kérkuesja ka vepruar né shkelje té detyrimeve kontraktuale, pér rrjedhojé
padia e ngritur nga ana e saj nuk gjen mbéshtetje né ligj dhe né prova.

23. NEé vijim, shkaget e ngritura né rekurs nga kérkuesja dhe shogéria LR jané marré né
shqyrtim né dhomén e késhillimit nga Gjykata e Larté, e cila ka vlerésuar se rekursi &shté béré pér
shkage té ndryshme nga ato té pércaktuara né nenin 472 té KPC-sé. Sipas saj, gjykatat e faktit nuk
kané lejuar shkelje procedurale, kané respektuar ligjin material, duke e interpretuar dhe zbatuar
drejt até dhe vendimet e dhéna prej tyre nuk vinin né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Civil
ose Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté. Ndérsa pjesa e pretendimeve né rekurs gé ngre
céshtje té vlerésimit té provave, del jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té
Gjykatés sé Larté (shih paragrafét 25 dhe 26 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

24. Né analizé té akteve té dosjes gjygésore dhe pérmbajtjes sé vendimeve gjyqgésore,
pérfshiré edhe até té Gjykatés sé Larté, Kolegji konstaton se ¢éshtja e kérkueses né shkallé té paré
dhe né apel éshté shqyrtuar né seancé gjygésore me pjesémarrjen edhe té avokates sé pérzgjedhur
prej saj. Pérgjaté gjykimit kérkuesja ka pasur mundési té paragesé pretendime, argumente,
dokumente dhe akte né cilésiné e provés, té dégjohet dhe té mbrohet, si personalisht ashtu edhe

népérmjet pérfagésueses sé saj. Nga ana tjetér, gjykimi né Gjykatén e Larté i zhvilluar né dhomén
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e késhillimit &shté véné né lévizje nga rekurset e paléve, pérfshiré edhe até té kérkueses. Ndérkohé
rekursi 1 palés tjetér i éshté njoftuar kérkueses me déftesén e komunikimit nr. 1277, daté
11.12.2015, gé do té thoté se ajo ka pasur mundési té njihet né kohé me shkaget e rekursit té palés
kundérshtare. Sipas njoftimit publik té shpallur né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté dhe né kéndin
e njoftimeve né datén 15.01.2024, ¢éshtja e kérkueses éshté planifikuar pér t’u shqyrtuar né
seancén e datés 31.01.2024. Né vijim té njoftimit té paléve, Gjykata e Larté ka marré né shqyrtim
rekurset duke disponuar me mospranimin e tyre. Vendimi i asaj gjykate, megjithése me arsyetim
té kufizuar, pérmban té dhénat e paléve, arsyetimin e pérmbledhur té gjykatave mé té uléta, shkaget
dhe argumentet e paragitura né rekurset e té dyja paléve, ligjin e zbatueshém, si dhe vlerésimin pér
shkaget e rekursit né raport me procesin e zhvilluar né gjykatat mé té uléta.

25. Pér sa mé lart, Kolegji ¢cmon se né té kundért nga sa pretendon kérkuesja, ajo i ka pasur
té gjitha mundésité t€ ushtrojé t& drejtén e mbrojtjes t€ lidhur me t&€ drejtén pér t’u dégjuar
népérmjet paragitjes sé rekursit, marrjes dijeni té shkageve té rekursit té palés kundérshtare dhe
njoftimit pér shqyrtimin e rekurseve, ndérsa shqyrtimi i rekursit né dnomén e késhillimit éshté njé
¢Eshtje e ményrés s€ zbatimit t€ ligjit nga Gjykata e Larté, e cila né€ rastin konkret nuk rezulton t’1
keté sjellé kérkueses ndonjé pasojé né té drejtat e saj. Nga ana tjetér, cmuarja e fakteve, provave
dhe rrethanave té ¢éshtjes, si dhe interpretimi i ligjit pér sa u pérket shkageve té (pa)ligjshme té
ndérprerjes sé marrédhénieve té bashképunimit ndérmjet paléve pérfshihet né juridiksionin e
gjykatave té zakonshme, té cilat kané dhéné shpjegimin dhe vlerésimin e tyre pér mosmarréveshjen
objekt shqyrtimi. Gjithashtu, Gjykata e Larté ka arsyetuar mjaftueshém vlerésimin e saj lidhur me
bazueshmériné e shkageve té rekurseve (shih paragrafét 24 — 27 té vendimit té Gjykatés sé Lartg),
gjé e cila konfirmon se kérkuesja éshté dégjuar nga ajo gjykaté pérmes shgyrtimit t¢ dokumenteve.
Nén dritén e kétyre rrethanave, pretendimet e kérkueses jané haptazi té pabazuara.

26. Né pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “d”
dhe “e”, t€ ligjit nr. 8577, daté€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:
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Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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