Vendim nr. 220 daté 07.10.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 07.10.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 7 (H) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: HYSEN MYSHKETA, pérfagésuar nga avokat Kastriot Selita, me
prokuré.
OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-4197 (501), daté 13.09.2023 té

Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet4, 11,17, 41, pika 5, 42, pika 2, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i” dhe 141 té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; nenet 27, 71, 71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr.
8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Ilir Toska,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:



I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Hysen Myshketa éshté i biri i shtetasit .M., i cili éshté trashégimtar i vetém
ligjor dhe testamentar i shtetasve H.M. dhe A.M. Mbi bazén e kérkesés sé shtetasit .M., Komisioni
i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (KKKP) Durrés, me vendimin nr. 930, daté 29.06.1995 ka
vendosur t'i rikthejé pronésiné trashégimtarit 1.M. mbi njé sipérfage trualli prej 5000 m? té lirg,
brenda truallit té tij, sipas kufijve pérkatés, ta kompensojé até sipas ligjit pér parcelat “A1” dhe
“B1” me sipérfage 5000 m? truall té liré dhe pér diferencén prej 5691,45 m?, si dhe t'i njohé té
drejtén e parablerjes sé objekteve gé ndodhen mbi sipérfagen 1000 m? té kthyer me kété vendim.

2. Shtetasja M.T. (pala paditése né procesin gjyqgésor) éshté trashégimtare ligjore e vetme
e shtetases I.P., e cila, me vendimin nr. 572, daté 23.02.1996 té Gjykatés sé Rrethit Durrés éshté
njohur pronare mbi dy sipérfage trualli prej 5 dynymé, té ndodhura né lagjen nr. 1 Durrés, sipas
kufizimeve pérkatése. Mbi bazén e kétij vendimi, KKKP-ja, Durrés, me vendimin nr. 1498/1, daté
11.07.1996, ka vendosur té njohé shtetasen I.P. ish-pronare té truallit me sipérfage 1 dynym, té
ndodhur né lagjen nr. 1, Durrés, por té mos ia kthejé até, pasi i éshté njohur me vendim té KKKP-
sé trashégimtaréve té H.M. (babait té kérkuesit).

3. Pér rrjedhojé, shtetasja M.T. i éshté drejtuar gjykatés me kérkesépadi me objekt
shfugizimin e pjesshém té vendimit nr. 1498/1, daté 11.07.1996 té KKKP-s&, Durrés, shfugizimin
e vendimit nr. 930, daté 29.06.1995 té KKKP-sé, Durrés, njohjen dhe kthimin e sipérfages 1000
m?, si dhe fshirjen nga regjistri i pasurive té paluajtshme té késaj sipérfageje trualli té regjistruar
né emér té H.M. dhe regjistrimin e saj né emér té paditéses. Sipas paditéses, kjo proné ka gené e
nénés sé saj (shtetases I.P.), e cila e ka fituar pronésiné né vitin 1939 nga shtetasja H.T. kundrejt
¢mimit 800 franga ari dhe se pasuria e kthyer té paditurit prej 5000 m? nuk ndodhet dhe as nuk
pozicionohet aty ku e ka marré ai.

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 11422, daté 23.11.2012, ka
deklaruar moskompetencén pér shqyrtimin e ¢éshtjes, duke ia dérguar aktet Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Durrés.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 1379 (11-2014-4310), daté
06.10.2014, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé si té pabazuar, pasi paditésja nuk arriti té
vértetonte se ishte pronare e ligjshme e pronés objekt konflikti. Sipas asaj gjykate, pér sa kohé gé

KKKP-ja, Durrés ishte shprehur mé paré me vendimin nr. 930, daté 29.06.1995 ajo nuk duhej té
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shprehej me vendim té dyté pér té njéjtin send, por duhej ta orientonte subjektin gé t'i drejtohej
gjykatés me padi gé né até kohé. Né lidhje me pretendimet e paditéses pér kthimin né natyré té
sipérfages 1000 m?, gjykata ka vlerésuar se akti i pérpiluar me shkrim dore i vitit 1939 pér shitjen
e truallit prej 1 dynymésh nga shtetasja H.V. shtetases I.P. (trashégimlénésja e paditéses), nuk
mund té konsiderohet si veprim juridik pér kalimin e sé drejtés sé pronésisé dhe nuk mund té
shérbejé si ményré e fitimit té saj, pasi, bazuar né Kodin e Zogut té vitit 1929, veprimi nuk éshté
béré né formén e kérkuar nga ligji (me akt publik) dhe, pér mé tepér, nuk éshté shkruar as nga veté
personi gé pretendohet se ka deklaruar. Po sipas asaj gjykate, nuk rezulton as gé shtetasja H.T. té
keté gené pronare e sendit né kohén e deklaratés, e cila nuk éshté shogéruar me vértetim regjistrimi
té pronés né emér té saj. Pér sa i pérket vendimit nr. 572, daté 23.02.1996 té Gjykatés sé Rrethit
Durrés, pavarésisht se gjykimi éshté zhvilluar me palé kundérshtare Seksionin e Financés Durrés,
ndérkohé qé shteti nuk ka gené pronar i sendit né até kohé, duke gené pérpara njé gjykimi pér
vértetim té faktit juridik, gjykata ka vlerésuar se ai nuk konsiderohet ményré e fitimit té sé drejtés
sé pronésisé. Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim né gjykatén e apelit paditésja M.T.

6. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2015-1126 (499), daté 12.05.2015, ka
1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke vlerésuar se ai éshté marré né zbatim
korrekt té ligjit dhe éshté i bazuar né provat shkresore té nénshtruara shgyrtimit gjygésor. Kundér
kétij vendimi ka paraqgitur rekurs né Gjykatén e Larté paditésja M.T.

7. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-4197 (501), daté
13.09.2023, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 499, daté 12.05.2015 té Gjykatés sé Apelit Durrés
dhe dérgimin e céshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.
Sipas Kolegjit Civil, paditésja disponon titull pronésie mbi pasuriné objekt shqyrtimi (vendimi nr.
1498/1, daté 11.07.1996 i KKKP-s&, Durrés), i cili éshté i vlefshém pér sa i pérket njohjes sé
pronésisé por gé nuk ka disponuar né njé nga format qé parashikon ligji, pra kthim apo kompensim
dhe gé éshté marré mbi bazén e vendimit nr. 572, daté 23.02.1996 té Gjykatés sé Rrethit Durrés, i
cili pavarésisht se éshté me objekt vértetim fakti, &shté ¢éshtje gjygésore gé éshté zhvilluar me
palé té paditur. Sipas atij Kolegji, gjykata e apelit ka arritur né pérfundimin e saj: i) pa kryer hetim
té ploté té céshtjes; ii) pa verifikuar dhe ballafaquar pretendimet e paléve; iii) duke vepruar né
kundérshtim me nenet 6, 14 dhe 16 té Kodit té Procedurés Civile (KPC). Duke gené se themeli i
mosmarréveshjes mes paléve géndron se kush éshté pronari legjitim dhe i vérteté i pasurisé objekt

shqyrtimi, duke pasur té dyja palét ndérgjygése si titull pronésie vendime té KKKP-sg, sipas
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Kolegjit Civil, né rigjykimin né themel duhen vlerésuar kéto ¢éshtje: i) kush éshté pronar legjitim
i pasurisé duke u hetuar origjina e prejardhur pér secilén palé; ii) cilat jané aktet dokumentare
ligjore dhe hartografike gé pércaktojné té drejtén pér secilén palé; iii) a &shté pozicionuar drejt
prona e trajtuar pér secilén palé nga KKKP-ja, Durrés né pérputhje me dokumentacionin ligjor dhe
até hartografik. Pér rrjedhojé, duke vlerésuar se mungesa e njé hetimi té ploté té céshtjes e vé
Gjykatén e Larté né pamundési gé té zgjidhé céshtjen brenda kufijve té saj té gjykimit, Kolegji
Civil, bazuar n€ nenin 485, shkronja “c”, t€¢ KPC-s&, ka vendosur kthimin e saj pér rigjykim né
gjykatén e apelit.

8. Né datén 30.08.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me

ankim kushtetues individual, sipas objektit té kérkesés.

11
Pretendimet e kérkuesit

9. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar e drejta pér

proces té rregullt né drejtim té:

9.1. Sé drejtés sé aksesit, pasi Kolegji Civil ka marré né shqyrtim parashtrime dhe prova
té paragitura nga paditésja shumé kohé pas paragitjes sé rekursit, pa ia njoftuar ato
kérkuesit si palé e paditur. Nga pérmbajtja e vendimit té kundérshtuar rezulton se
Gjykata e larté ka administruar, gjaté kohés qé céshtja ka gené né pritje té shqyrtimit,
disa parashtrime dhe prova shkresore (pika 20 e vendimit), gé nuk i jané komunikuar
asnjéheré kérkuesit. Nése Kolegji Civil do ta kishte informuar kérkuesin, ai do kishte
pasur mundési ta vinte né dijeni se prova e re e paragitur nga paditésja éshté shqyrtuar
mé paré nga gjykata e apelit né bazé té kérkesés sé saj pér rishikim, pér té cilén éshté
vendosur mospranimi.

9.2. Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté ka
dalé jashté funksionit té saj si gjykaté e ligjit dhe ka vepruar si gjykaté fakti, duke
vlerésuar provat dhe faktet né ményré té ndryshme nga sa kané béré gjykatat mé té
uléta. Né paragrafét 27 dhe 31 té vendimit éshté ndryshuar ekzistenca e fakteve dhe
rrethanave gé jané vértetuar né gjykimin né fakt dhe éshté arritur né pérfundime té

ndryshme. Né té gjithé pjesén arsyetuese té vendimit Kolegji Civil ka béré vetém
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vlerésim té provave, konkretisht té€ vendimit nr. 1498/1, daté 11.07.1996 té KKKP-sé
dhe nuk u éshté referuar dispozitave ligjore té shkelura nga gjykata e apelit.

9.3. Parimit té sigurisé juridike dhe té pritshmérive té ligjshme, pasi Kolegji Civil nuk u
éshté referuar shkageve té ngritura né rekurs duke dalé tej kufijve té pércaktuar né
mjetin e ankimit. Né rekurs nuk rezulton té jeté ngritur asnjé céshtje ligji, atij material
apo procedural ndérkohé qé céshtjeve té ngritura né té€, pérfshiré pretendimeve pér
provueshmériné e sé drejtés sé pronésisé pér sipérfagen 1000 m?, u éshté dhéné
pérgjigje nga gjykatat e faktit bazuar né provat e paragitura nga paditésja dhe té
administruara e vlerésuara prej tyre. Pérmes vendimit té tij (paragrafi 27) Kolegji Civil
ka hequr pérfundimisht mundésiné pér rigjykimin e ¢éshtjes né pérputhje me parimet
e procesit té rregullt, pasi me géndrimin e tij ka krijuar premisé gé njé akt i paligjshém,
sikurse éshté vendimi i KKKP-sé i dhéné né favor té paditéses, té konsiderohet nga

gjykatat e rigjykimit si njé titull i viefshém pronésie.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja
“i” dhe 2, té€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose
juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

11. Kérkuesi legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pika 1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, pasi €shté palé ndérgjyqése né€ procesin gjyqésor té
kundérshtuar, ndaj ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e paragitur.

12. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet nga

neni 131, pika 1, shkronja “f”, 1 Kushtetutés, sipas té cilit Gjykata bén gjykimin pérfundimtar té
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ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjygésor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike
efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese gé pretendohet se jané cenuar.
Né nenin 71/a, pika 1, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pérmbushja e kétij kriteri &shté detajuar
né dy hipoteza: i) kur kérkuesi ka shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pérpara se t’i drejtohet
Gjykatés; ii) kur legjislacioni i brendshém nuk parashikon mjete efektive né dispozicion. Ai pérbén
parakusht gé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili pérpara se t’i drejtohet Gjykatés duhet té
vértetojé se i ka pérdorur té gjitha mjetet juridike té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té
rivendosur t€ drejtat e shkelura. Ky rregull nénkupton jo vetém g€ individi t’u jeté drejtuar t& gjitha
shkalléve t€ zakonshme, por edhe qé t€ gjitha pretendimet q€ ngre n€ kété Gjykaté t’i keté paraqitur
mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 2, daté 11.02.2021;
nr. 8, daté 19.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual
duke kundérshtuar vendimin e Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, i cili ka shfugizuar vendimin e
Gjykatés sé Apelit Durrés dhe e ka dérguar céshtjen pér rigjykim né Gjykatén e Apelit té
Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, duke pércaktuar edhe drejtimet e hetimit gjygésor pér
gjykatén e rigjykimit. Né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se vendime té kétij lloji nuk
mund té konsiderohen si vendime pérfundimtare, pér efektet e gjykimit kushtetues, pasi ato nuk
vendosin né ményré pérfundimtare pér themelin e ¢éshtjes. Né té tilla raste, kur procesi i themelit
vazhdon té jeté né gjykim, kérkuesi i ka té gjitha mjetet e nevojshme juridike pér mbrojtjen e
interesave té tij gjaté rigjykimit té céshtjes, pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen kushtetuese né kété
Gjykaté (shih vendimet nr. 39, daté 06.07.2016; nr. 48, daté 06.07.2015 té Gjykatés Kushtetuese).
Megjithaté, pérjashtimisht nga rregulli i parashikuar né nenin 131, pika 1, shkronja “f”, té
Kushtetutés, kontrollit kushtetues mund t’i nénshtrohen edhe vendime t€ tilla me natyré jo
pérfundimtare, gé jepen gjaté njé procesi gjygésor, nése plotésohen disa kritere gé lidhen me
pasojat e drejtpérdrejta ndaj sé drejtés kushtetuese té individit. Né té tilla raste kérkuesi duhet té
provojé se shkelja e pretenduar né rastin konkret éshté e tillé qé justifikon shqgyrtimin e ¢éshtjes né
nivel kushtetues, pasi ajo dhe pasojat e saj jané té tilla gé nuk mund té riparohen mé gjaté rigjykimit
té céshtjes, pra né procesin gjyqgésor gé éshté duke u zhvilluar né juridiksionin e zakonshém (shih
vendimin nr. 59, daté 14.11.2023 té Gjykatés Kushtetuese).
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14. Kolegji, bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese dhe referuar rrethanave té rastit
né shqyrtim, véren se pretendimet e parashtruara nga kérkuesi né ankimin kushtetues individual
kané té béjné, né thelb me ¢éshtje té vlerésimit té provave dhe té interpretimit té ligjit né drejtim
té zgjidhjes sé mosmarréveshjes konkrete pér sa i pérket pércaktimit té sé drejtés sé tij té pronésisé.
Kéto pretendime, pér nga natyra e tyre, jané té tilla gé duhet té shgyrtohen dhe sgarohen gjaté
rigjykimit té céshtjes, pra né procesin gjyqgésor qé éshté duke u zhvilluar né gjykatat e juridiksionit
té zakonshém, pér rrjedhojé duhet té marrin pérgjigje nga ato gjykata né ushtrim té juridiksionit té
tyre. Né kushtet kur ¢éshtja éshté kthyer pér rigjykim né gjykatén e apelit dhe procedurat gjygésore
pér shqyrtimin e saj nuk kané pérfunduar ende, Kolegji vleréson se kérkuesi ka ende mjete ligjore
efektive né dispozicion pér t€ mbrojtur té drejtén e pronésisé té pretenduar té cenuar, pérfshiré mé
pas edhe mbrojtjen kushtetuese né kété Gjykateé.

15. Edhe pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit, pér
shkak se Kolegji Civil ka marré né shqyrtim parashtrime dhe prova té paragitura nga paditésja
shumé kohé pas paragitjes sé rekursit, té cilat nuk i jané njoftuar atij, Kolegji véren se kérkuesi
gjaté rigjykimit té ¢éshtjes, ka té gjitha mundésité té kundérshtojé cdo pretendim dhe prové té
paragitur nga pala tjetér, si dhe té paragesé provat né mbéshtetje té pretendimeve té tij.

16. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive
né dispozicion pérpara vénies né lévizje té gjykimit kushtetues. Né kéto kushte, duke pasur
parasysh se kriteret e legjitimimit pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues kané karakter
kumulativ, nuk éshté e nevojshme té vijohet mé tej me verifikimin e plotésimit té kritereve té tjera
té pranueshmérisé sé kérkesés.

17. Né pérfundim, Kolegji cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “d”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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