Vendim nr. 219 daté 07.10.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 07.10.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 15 (D) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

DRITAN COLLAKU, pérfagésuar nga avokat Xhemal

Gazidede, me prokuré.

Konstatimi i cenimit té sé drejtés kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor.

Shfugizimi i vendimeve nr. 4278, daté 06.12.2016 té
Gjykatés Administrative té Apelit Tirané; nr. 00-2023-
5370, daté 26.10.2023 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés
sé Shqipérisé.

Kthimin e céshtjes pér rigjykim né Gjykatén

Administrative té Apelit, Tirané, me tjetér trup gjykues.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 132, pika 1 dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 41 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar
(ligji nr. 8577/2000).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Dritan Collaku (kérkuesi) ka gené i punésuar né Degén e Doganés Qafé-
Thang, prej datés 26.08.2011, n€ detyrén “pérgjegj€s turni”, kategoria “C1”, ndérsa me vendimin
nr. 2852/4, daté 24.02.2014 té drejtorit té pérgjithshém té Doganave, ai éshté liruar nga detyra.

2. Me pretendimin se gjaté marrédhénies sé punés ka punuar jashté orarit zyrtar dhe né
dité pushimi javor e festa zyrtare, né datén 27.03.2015 kérkuesi i &shté drejtuar gjykatés me padi
pérmes sé cilés ka kérkuar pagimin e pagés sé papaguar pér ditét e pushimit javor dhe té festave
zyrtare té punuara, si dhe té shtesave mbi pagén pér punén jashté orarit pér tre vjetét e fundit té
punés. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané&, me vendimin
nr. 4466, daté 16.09.2015, ka pranuar pjesérisht padiné, duke detyruar palén e paditur, Drejtoriné
e Pérgjithshme té Doganave (DPD), t’i paguajé kérkuesit pagén e papaguar pér ditét e pushimit
javor dhe té festave zyrtare té punuara, si dhe shtesat mbi pagén né masén 50% pér punén jashté
orarit, pér njé pjesé té periudhés sé pretenduar nga ai (27.03.2012 - 23.01.2014), né shumén totale
1.411.541 leké. Pjesa tjetér e kérkimit né padi (pér periudhén 23.01.2011 - 23.01.2012) nuk éshté
pranuar, pér shkak té parashtrimit referuar nenit 203, pika 1, té Kodit té Punés (KP). Kundér kétij
vendimi ka paragitur ankim pala e paditur, DPD-ja.

3. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 4278, daté 06.12.2016, ka vendosur
ndryshimin e vendimit té shkallés sé paré dhe rrézimin térésisht té padisé sé kérkuesit. Pér rekursin
e Kkérkuesit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-5370, daté
26.10.2023, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e tij.

4. Né datén 08.07.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té ligjit
nr. 8577/2000 éshté regjistruar mé 24.07.2024. Né lidhje me afatin pér shqyrtimin paraprak té
céshtjes, té pércaktuar né nenin 47, pika 1, té ligjit nr.8577/2000, bazuar né nenet 15, pika 2 dhe
21, pika 1, té Rregullores pér Procedurat Gjygésore té Gjykatés Kushtetuese, né kété afat nuk
llogaritet periudha e lejes vjetore t€ anétaréve t& Gjykatés, sipas nenit 18, pika 1, shkronja “b”, té

po ketij ligji.
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1
Pretendimet e kérkuesit

5. Kérkuesi ka pretenduar se vendimet e kundérshtuara i kané cenuar té drejtén pér proces

té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té:

5.1. Parimit té sigurisé juridike, pasi Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté né raste
analoge me até té kérkuesit ka mbajtur géndrime té ndryshém nga ai i mbajtur né
céshtjen e tij.

5.2. Sé drejtés pér njé gjykim té drejté e té paanshém, pasi vendimi i Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté éshté né zbatim té gabuar té ligjit material dhe
procedural, duke mos u thelluar né pércaktimin e shkeljeve ligjore té kryera nga
gjykata e apelit. Ai kolegj ka lejuar shkeljen ndaj kérkuesit té sé drejtés sé pagés
shtesé pér orét e punuara né turnin e dyté dhe té treté, si dhe pér orét e punuara né
ditét e pushimit javor dhe festave zyrtare, duke mos marré né konsideraté edhe veté
praktikén e tij gjyqésore.

5.3. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi Kolegji Administrativ i Gjykatés
sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit pa arsyetim dhe pa
argumente ligjore, duke mos u shprehur pér shkeljen e ligjit material nga gjykata e
apelit pér sa i pérket moszbatimit té neneve 81 dhe 91, pikat 1 dhe 3, té KP-sé, si dhe
té VKM-sé nr. 511, daté 24.10.2002, té ndryshuar.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

6. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i”” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé& drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé njékohésisht kriteret kumulative té parashikuara né nenin 71/a té ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
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drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

7. Kolegji vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131,
pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, pasi éshté palé¢ ndérgjyqése né
procesin gjygésor té kundérshtuar, ndaj ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e paragitur, pér
rrjedhojé éshté bartés i té drejtave kushtetuese té pretenduara té cenuara.

8. N& lidhje me shterimin e mjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1, shkronja
“” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet Gjykatés me ankim
kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e té
drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi
t’u jeté drejtuar t€ gjitha instancave té zakonshme, por edhe qé t& gjitha pretendimet qé ngre né
kété Gjykaté t’i keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té paktén né€ substancé, duke respektuar
kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 31, daté
03.11.2022; nr. 15, daté 07.05.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

9. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té
procesit gjyqgésor né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém dhe pasi ka shteruar né formé e
substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé,
ai nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec
paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

10. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar afatin 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen e ankimit
kushtetues individual. Né lidhje me llogaritjen e afatit pér paraqgitjen e ankimit kushtetues
individual, Gjykata ka theksuar se kur ankimi ka té b&jé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, data
e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér palét
pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe publikimit né fagen zyrtare ose njoftimit
elektronik té tij, né rast se palét kané I&né té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42,
daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se vendimi gjyqgésor i kundérshtuar nga kérkuesi
éshté dhéné nga Gjykata e Larté né datén 26.10.2023, kurse ankimi kushtetues individual éshté
paragitur né datén 08.07.2024 (data e dorézimit né shérbimin postar). Nga komunikimi elektronik
i datés 06.09.2024, Gjykata e Larté ka konfirmuar se vendimi i kundérshtuar nga kérkuesi éshté
publikuar né fagen e saj zyrtare, duke u béré i disponueshém pér palét né datén 04.01.2024. Nga

anatjetér, referuar akteve té dosjes gjygésore té administruar pér géllime té kétij shqyrtimi, Kolegji
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konstaton se né aktin e rekursit, avokati i caktuar nga kérkuesi me prokuré té posagcme ka Iéné té
dhénat elektronike té kontaktit té tij, t& dhénat e postés elektronike (e-mail), por pavarésisht késaj,
nuk rezulton gé sekretaria gjyqésore e Gjykatés sé Larté t’ia keté njoftuar vendimin e arsyetuar té
saj né rrugé elektronike.

12. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se né kushtet kur pérfagésuesi i kérkuesit kishte 1éné
té dhénat elektronike té kontaktit dhe nga ana e Gjykatés sé Larté nuk i éshté njoftuar vendimi i
arsyetuar né rrugé elektronike, paragitja e ankimit kushtetues individual né datén 08.07.2024
konsiderohet brenda afatit ligjor 4-mujor dhe, pér pasojé, kérkuesi legjitimohet ratione temporis.

13. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit
té sigurisé juridike né drejtim té pritshmérive té ligjshme, sé drejtés pér njé gjykim té drejté e té
paanshém, si dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pretendime té cilat pér nga ményra
se si jané trajtuar, né thelb, kané té b&jné me ményrén se si gjykatat e zakonshme, duke rrézuar
padiné e tij, kané zbatuar dispozitat ligjore dhe praktikén gjygésore té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté. Pér rrjedhojé, kéto pretendime do té analizohen né kéndvéshtrim té standardit

té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur me siguriné juridike.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me
siguring juridike

14. Kérkuesi ka pretenduar se né raste analoge me ¢éshtjen e tij, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté ka mbajtur géndrim té ndryshém nga ai i mbajtur né rastin konkret. Sipas tij,
vendimi i kétij kolegji éshté né zbatim té gabuar té ligjit material dhe procedural, duke mos u
thelluar né pércaktimin e shkeljeve ligjore té kryera nga gjykata e apelit, ¢cka i ka shkelur té drejtén
e pageés shtesé pér orét jashté orarit dhe e punuara né turnin e dyté dhe té treté, si dhe pér orét e
punuara né ditét e pushimit javor dhe festave zyrtare, duke mos marré né konsideraté edhe veté
praktikén e tij gjygésore. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, vijon kérkuesi, ka vendosur
mospranimin e rekursit té tij pa arsyetim dhe pa argumente ligjore, duke mos u shprehur mbi
shkeljen e ligjit material nga gjykata e apelit pér sa i pérket moszbatimit té neneve 81 dhe 91, pika
1 dhe 3, té KP-sg, si dhe t&é VKM-sé nr. 511, daté 24.10.2002, té ndryshuar.

15. Gjykata ka vlerésuar se parimi i sigurisé juridike nénkupton, ndérmjet té tjerash,
garantimin e besueshmérisé sé individit te shteti, institucionet e tij dhe tek aktet gé ato nxjerrin
(shih vendimet nr. 11, daté 21.04.2022; nr. 4, daté 21.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Kur
kérkuesit kané pretenduar cenimin e parimit té sigurisé juridike né lidhje me ményrén se si gjykatat

kané vendosur né raste té ngjashme, Gjykata ka theksuar se vlerésimi kushtetues i ményrés sé
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zgjidhjes sé céshtjeve té ngjashme nga gjykatat e zakonshme béhet rast pas rasti, ndérkohé fakti
gé gjykatat e zakonshme kané vendosur ndryshe né njé rast té ngjashém, né vetvete nuk mund té
justifikojé apriori pretendimet e individit, pasi ményra e zgjidhjes sé ¢éshtjes dhe e zbatimit té
ligjit éshté e drejté e cdo gjykate, pér sa kohé ¢do c¢éshtje konkrete éshté specifike dhe ka
individualitetin e saj, harmonizuar edhe me rrethana, faktoré, motive ose prova gjygésore, té cilat
nuk mund té jené té njéjta (shih vendimet nr. 19, daté 21.03.2024; nr. 17, daté 23.03.2023 té
Gjykatés Kushtetuese).

16. Gjykata ka pohuar se pproblemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e
céshtjeve konkrete nuk pérfshihen né juridiksionin kushtetues nése nuk shogérohen me cenimin e
kétyre té drejtave (shih vendimet nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 9, daté 26.03.2018 té Gjykatés
Kushtetuese). Ményra se si gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar
ligjin e zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim para tyre nuk pérbén léndé
kushtetuese, me pérjashtim té rastit kur kjo ményré veprimi e gjykatés sé zakonshme provohet se
ka cenuar té drejta kushtetuese té individit qé vé né lévizje kété Gjykaté, né kuptimin gé procesi
né térésiné e tij rezulton haptazi i paarsyeshém ose arbitrar (shih vendimin nr. 38, daté 02.12.2021
té Gjykatés Kushtetuese).

17. Gjykata éshté shprehur se e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika
1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni
1 nj€ vendimi t€ arsyetuar €shté€ t’u tregoj€ paléve g€ ato jan€ dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre
ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté
20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimi duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i qarté
né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané
té lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés.
Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat e mendimit té drejté. Ato duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i
cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet té
jené, gjithashtu, té mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih vendimet
nr. 79, daté 14.12.2017; nr. 63, daté 23.09.2015; nr. 3, daté 26.01.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Gjithsesi, zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té céshtjes dhe natyrés sé vendimit, duke analizuar nése vendimet gjygésore
té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre
(shih vendimet nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés
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Kushtetuese). Gjykata ka pohuar se vendimet e Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit mund
té arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit.
Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né thelb,
shpreh shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit né dhomén e
késhillimit (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011
té Gjykatés Kushtetuese).

19. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se ndérsa padia e kérkuesit éshté pranuar
pjesérisht nga gjykata e shkallés sé paré, mbi ankimin e palés sé tij kundérshtare né procesin
gjyqésor mes tyre, gjykata e apelit ka arritur né pérfundime té ndryshme pér céshtje té faktit dhe
zbatimin e ligjit. Sipas gjykatés sé apelit, marrédhénia juridike né konflikt mes paléve rregullohet
jo vetém nga nenet 87 dhe 91 té KP-s&, por edhe nga aktet nénligjore té dala né zbatim té kétij kodi
dhe legjislacioni né pérgjithési, sikundér éshté VKM-janr. 511, daté 24.10.2002 “Pér kohézgjatjen
¢ punés dhe té pushimit né institucionet shtetérore”, e ndryshuar (VKM nr. 511/2002) dhe udhézimi
nr. 16, daté 20.07.2011 i ministrit t¢ Financave. Referuar VKM-sé nr. 511/2002, pérjashtimisht,
punonjési gqé kryen veprimtari operacionale, né rastet kur &shté e pamundur dhénia e pushimit pér
orét shtesé né puné, ka té drejté té kompensohet me shtesé mbi pagén normale. Gjykata e apelit ka
arsyetuar se nuk provohet qé paditési (kérkuesi) té keté kryer veprimtari qé, pérjashtimisht, né
pamundési t&€ kompensimit té oréve shtesé me pushim, té procedohet me kompensimin e tyre me
pagesé. Sipas saj, provohet se pas ¢do dite shérbimi 24-orésh, ai nuk ka gené i planifikuar né
shérbim pér 48 orét né vijim, gé do té thoté se kompensimi i punés sé kryer né orét shtesé té jeté
béré me pushim sipas pércaktimeve té neneve 87 e 91 té KP-sé dhe VKM-sé nr. 511/2002,
ndérkohé gé nuk provohet dhe as pretendohet gé ky kompensim té mos jeté kryer i ploté nga
punédhénési i paditur. Sipas gjykatés sé apelit, paditési nuk mund té pretendojé pagimin e oréve
shtesé t& punés n€ kuptim t€ nenit 14, pika 3, t€ VKM nr. 205, dat€ 13.04.1999 “Pér dispozitat
zbatuese té€ Kodit Doganor”, por gézon té drejtén e kompensimit me pushim, kompensim i cili
éshté ofruar nga punédhénési i paditur, ndérsa ai nuk provon té keté kryer oré pune shtesé dhe oré
pune gjaté ditéve té pushimit zyrtar, mbi bazén e urdhrit té titullarit dhe té mos jeté kompensuar
me pushime né masén e pércaktuar nga ligji.

20. Pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e tij, me arsyetimin se ai nuk pérmban shkage nga ato té parashikuara né nenin 58 té
ligjit nr. 49/2012, sipas pérmbajtjes sé tij né kohén e paraqitjes sé rekursit. Né vendimin e atij
kolegji, ndérsa pasqyrohen shkaget e ngritura né rekursin e kérkuesit, jepet edhe vlerésimi i

kolegjit se né rekurs nuk ngrihen problematika gé béjné té mendohet se gjykata mé e ulét ka zbatuar
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gabim ligjin material apo procedural, ndérsa nuk pretendohet gqé vendimi i asaj gjykate bie ndesh
me vendime té Kolegjit Administrativ apo vendimet e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
dhe as pér shkelje té réndé nga ajo té normave procedurale, ndérkohé gé pretendimet pér ¢éshtje
té faktit nuk pérfshihen né kompetencén funksionale té Gjykatés sé Larté.

21. Nga sa mé lart, referuar pérmbajtjes sé vendimeve gjygésore objekt kérkese, Kolegji
vleréson se ato i pérmbushin elementet e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese pér standardin
e arsyetimit té vendimit gjyqgésor. Vendimet pérmbajné té dhénat e paléve, shkaget e parashtruara
né ankimin/rekurs, vendimet e gjykatave mé té uléta, ligjin e zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese
ku kané mbéshtetur géndrimin e shprehur né dispozitiv. Gjykata e apelit ka rrézuar padiné e
kérkuesit, duke arsyetuar vendimin e saj né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém, ndérsa
Gjykata e Larté, pavarésisht se me arsyetim té kufizuar, ka evidentuar shkaget e ngritura né
rekursin e kérkuesit, sikundér edhe vlerésimin e saj pér sa u pérket kritereve té pranueshmérisé sé
tij pér shqyrtim. Vendimet nuk rezultojné té jené alogjike, kontradiktore ose té pagarta né
pérmbajtjen dhe vlerésimin e tyre. Pér sa kohé nga kérkuesi nuk argumentohet se zbatimi i ligjit
nga gjykatat e zakonshme ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin qé té bjeré ndesh haptazi me
konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés, vetém fakti se né pérfundim
té procesit gjygésor, né té cilin palét kané pasur mundésiné té ushtrojné garancité e tyre
procedurale, gjykatat kané dhéné njé vendim jo né favor té tij, nuk éshté i mjaftueshém pér té
provuar cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor.

22. Po ashtu, Kolegji evidenton se vendimi gjyqésor bazohet, né ¢do rast, né vlerésimin e
rrethanave té céshtjes konkrete né shqyrtim dhe té provave té administruara né até gjykim. Pér
rrjedhojé, fakti gé né rastin e kérkuesit gjykatat kané arritur né njé pérfundim té ndryshém nga
céshtje té tjera né dukje té ngjashme, nuk pérbén apriori cenim té parimit té sigurisé juridike.
Céshtja e pritshmérive té ligjshme dhe pretendimet né térési té kérkuesit, pér nga ményra se si jané
ngritur, kané té béjné me ményrén e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit, gé, si rregull, éshté atribut
i gjykatave té juridiksionit t& zakonshém dhe pér pasojé nuk pérbéjné Iéndé kushtetuese.

23. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur me parimin e sigurisé juridike éshté haptazi i pabazuar.

24. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronja “¢”,
té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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