Vendim nr. 228 daté 16.10.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zagaj, Kryetare
Marjana Semini, Anétare

Marsida Xhaferllari, Anétare

né datén 16.10.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 16 (E) 2024 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: EDUARD KELMENDI

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-1922(120), daté 27.03.2024
té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si i

papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
nenet 6 dhe 46 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ), si dhe nenet 1 té Protokollit nr.1 dhe 1 té
Protokollit nr.12.1 té saj; ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida
Xhaferllari, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Keérkuesi éshté eméruar né detyrén e nénkryetarit té njésisé bashkiake nr. 10, Tirané
me urdhrin nr. 63, daté 03.08.2007 té kryetarit té asaj njésie. Pas zgjedhjeve vendore dhe
riorganizimit té njésive vendore, ai éshté larguar nga detyra me urdhrin nr. 11239, daté
21.08.2015 té kryetarit té Bashkisé Tirané.



2. Duke mos gené dakord me largimin nga detyra, kérkuesi, bazuar né dispozitat e
Kodit té Punés, ka ngritur padi né gjykaté me objekt shpérblimin e démit pér shkak té
mosrespektimit té procedurave dhe afatit té zgjidhjes sé marrédhénieve té punés né ményré té
menjéhershme dhe pa shkak té justifikuar. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané,
me vendimin nr. 6161, daté 03.12.2015, ka vendosur pranimin e pjesshém té padisé dhe
detyrimin e Bashkisé Tirané ta shpérblejé kérkuesin, gjithsej, me 19 paga mujore.

3. Ndonése Bashkia Tirané ka paraqitur apel, vendimi éshté Iéné né fugi nga Gjykata
Administrative e Apelit me vendimin nr. 86 (93), daté 19.01.2018. Mbi bazén e rekursit té
Bashkisé Tirané, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me
vendimin nr. 00-2022-1082 (189), daté 13.05.2022, ka vendosur ndryshimin e vendimeve té
gjykatés sé shkallés sé paré dhe gjykatés sé apelit, si dhe rrézimin e padisé sé kérkuesit.

4. Né vijim, kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata) me objekt shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté, duke pretenduar
cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim té parimit t& kontradiktoritetit
dhe sé drejtés pér t’u dégjuar, standardit té arsyetimit té€ vendimit gjygésor dhe sé drejtés pér
t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Gjykata, me vendimin nr. 13, daté 21.03.2023
(vendimi nr. 13/2023), ka vendosur pranimin e kérkesés, duke shfugizuar vendimin e Gjykatés
sé Larté dhe e ka dérguar ¢éshtjen pér rishqyrtim prané asaj gjykate, e cila ka vlerésuar se: (i)
kérkuesit i ishte cenuar standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor i lidhur me té drejtén e
mbrojtjes efektive, si pjesé e sé drejtés kushtetuese pér proces té rregullt ligjor, pasi nuk i ishte
dhéné mundésia té paragiste paraprakisht mendimin e tij pér céshtjet ligjore té analizuara nga
Gjykata e Larté me nismén e saj, duke u véné né pamundési pér t’u mbrojtur efektivisht pér to
dhe duke u pérballur késhtu me njé vendim gjyqgésor gé nuk i jepte pérgjigje pérfundimtare
pretendimeve té tij (shih paragrafét 33 dhe 34 té vendimit nr. 13, daté 21.03.2023 té Gjykatés
Kushtetuese); (ii) ndérsa pretendimi pér cenimin e parimit té kontradiktoritetit dhe sé drejtés
pér t’u dégjuar ishte haptazi i pabazuar (shih paragrafét 21-26 po aty); (iii) Gjykata e Larté né
rishgyrtimin e ¢éshtjes do té ushtronte funksionin e saj té kontrollit té standardeve kushtetuese
nga gjykatat mé té uléta dhe do t’u jepte pérgjigje t€ arsyetuar pretendimeve té kérkuesit té
ngritura né rekurs, ndaj pretendimi pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar me ligj nuk
merrej né shqyrtim prej saj (shih paragrafin 35 po aty).

5. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, pas rishqyrtimit té€ céshtjes né seancé
gjygésore, me vendimin nr. 00-2024-1922 (120), daté 27.03.2024, ka vendosur ndryshimin e
vendimeve té gjykatés sé shkallés sé paré dhe gjykatés sé apelit, si dhe rrézimin e padisé sé

kérkuesit.
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6. Neé datén 29.07.2024 kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés me ankim kushtetues
individual, sipas objektit.

1
Pretendimet e kérkuesit

7. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka parashtruar se i éshté cenuar e drejta pér

proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té:

7.1. Sé drejtés pér t 'u gjvkuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté nuk
ka vlerésuar paraprakisht shkaget e rekursit dhe, pér pasojé, ka shqyrtuar ¢éshtjen né
tejkalim té juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té saj. Gjykata e Larté
duhet té kishte vendosur mospranimin e rekursit té Bashkisé Tirané me arsyetimin
se nuk pérmbante shkage té parashikuara nga ligji dhe se gjykatat e faktit u kishin
dhéné pérgjigje pretendimeve té Bashkisé Tirané. Ajo gjykaté, né tejkalim té
kompetencave té saj, ka nxjerré si shkak pér ndryshimin e vendimeve “funksionin
politik” té kérkuesit, gé as veté Bashkia Tirané nuk e kishte ngritur, duke mbrojtur
késhtu interesat e saj. Gjykata e Larté ka vepruar si gjykaté fakti dhe e ka zgjidhur
veté céshtjen né themel, né vend qé ta kthente até pér rigjykim. Po késhtu, ajo ka
mbajtur géndrim té ndryshém nga praktika e saj e méparshme pér céshtje té
ngjashme, né té cilat ka vendosur mospranimin e rekursit.

7.2. Fugisé detyruese té vendimeve té Gjykatés, pasi Gjykata e Larté nuk ka pérmbushur
detyrimet pér standardin e arsyetimit té€ vendimit té lidhur me té drejtén e mbrojtjes
efektive sipas vendimit nr. 13/2023 té Gjykatés. Gjykata e Larté i ka njoftuar palét
pér datén dhe orén e seancés gjyqésore, por nuk e ka ftuar kérkuesin pér té paraqitur
paraprakisht mendimin e tij me shkrim. Ajo gjykaté nuk i ka dhéné kérkuesit
pérgjigje t€ arsyetuar pér pretendimin se ishte cenuar e drejta pér t’u gjykuar nga njé
gjykaté e caktuar me ligj pér shkak té géndrimit té ndryshém té saj té méparshém né
céshtje té ngjashme, sic i ishte 1€né detyré nga Gjykata.

7.3. Standardit té arsyetimit té€ vendimit gjygésor, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté éshté
I njéjté me vendimin e shfugizuar, duke mos i dhéné njé pérgjigje té arsyetuar

pretendimit té kérkuesit si¢ i ishte 1&né detyré nga Gjykata.

11
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
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8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, té¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé edhe kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e
ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té
plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos
legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

9. N& ¢éshtjen konkrete, Kolegji ¢gmon se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né

3t
1

kuptim t€ shkronjés “f” t€ pikés 1 t&€ nenit 131 dhe shkronjés té pikés 1 t€ nenit 134 t&
Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjygésor né té cilin éshté dhéné vendimi i
kundérshtuar, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e parashtruar.

10. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, kérkuesi i €shté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual duke kundérshtuar vendimin e Gjykatés sé Larté pas kthimit té céshtjes pér
rishgyrtim nga kjo Gjykaté me vendimin nr. 13/2023. Né kéto rrethana, ai nuk ka mjet tjetér
juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese té tij pérvec ankimit kushtetues
individual.

11. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t& ligjit nr.8577/2000, pasi vendimi i kundérshtuar prej tij, ai 1 Gjykatés sé Lart€, mban
datén 27.03.2024, kurse kérkesa éshté paraqgitur né Gjykaté né datén 29.07.2024, pra brenda
afatit ligjor 4-muijor.

12. NEé drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar, ndér té tjera, se
I éshté cenuar e drejta pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, se nuk éshté respektuar
fugia detyruese e vendimeve té Gjykatés dhe standardi i arsyetimit té€ vendimit gjyqésor, té cilat
prima facie hyjné né juridiksionin e Gjykatés, ndaj do té analizohen né vijim. Duke mbajtur né
konsideraté se argumentet e dy pretendimeve té fundit té kérkuesit jané té ndérlidhura ndérmjet

tyre, ato do té trajtohen bashkérisht.
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B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér ¢ 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me

ligj

13. Kérkuesi ka parashtruar se Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen né tejkalim té
juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té saj. Sipas tij, ajo gjykaté ka vepruar si gjykaté
fakti dhe e ka zgjidhur veté ¢éshtjen né themel, ndérkohé gé nuk duhej ta kishte kaluar ¢éshtjen
né seancé gjyqésore, por duhej té kishte vlerésuar paraprakisht shkaget e rekursit té Bashkisé
Tirané dhe té kishte konstatuar se ai nuk pérmbante shkaget e parashikuara nga ligji, ndaj duhej
té kishte vendosur mospranimin e tij. Po késhtu, sipas kérkuesit, Gjykata e Larté ka analizuar
konceptin e “funksionit politik”, qé nuk ishte ngritur si shkak nga Bashkia Tirané.

14. Gjykata ka pohuar se shqyrtimi i ¢é€shtjes nga njé “gjykaté e caktuar me ligj” kérkon
gé gjykatat té shqyrtojné dhe té vendosin pér ¢éshtje gé jané né kompetencé té tyre gjaté njé
procesi té zhvilluar pér njé proceduré ligjérisht té pércaktuar dhe né pajtim me rendin juridik
(shih vendimet nr. 15, daté 23.03.2023; nr. 3, daté 07.02.2023; nr. 7, daté 23.02.2021 té
Gjykatés Kushtetuese).

15. Kolegji véren se neni 473/a, paragrafi 2, i Kodit té Procedurés Civile (KPC)
pércakton se kur Gjykata e Larté vé né diskutim céshtje té ligjit, té cilat merren né shqyrtim
kryesisht dhe pér té cilat palét nuk kané paragitur mé paré mendimin e tyre, pérpara
shqyrtimit urdhérohet njoftimi i paléve dhe caktohet afati pér depozitimin e parashtresave té
tyre pér céshtjet e ligjit. Pér kéto raste, neni 482/a, pika 1, shkronja “b”, i KPC-sé parashikon
se Gjykata e Larté vendos shgyrtimin e c¢éshtjes né seancé gjyqésore me praniné e paléve
nése e vleréson té nevojshme pér shkak té problematikés ose kompleksitetit té ¢éshtjes.
Ndérsa sipas nenit 63, pika 1, shkronja “dh”, té ligjit nr. 49/2012, daté 03.05.2012 “Pér
gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, té ndryshuar,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, pas shqyrtimit té ¢éshtjes, vendos ndryshimin e
vendimeve té gjykatave mé té uléta dhe zgjidh céshtjen né themel kur zbatimi i ligjit
procedural ose material nuk diktohet nga nevoja pér rivlerésimin e fakteve apo té provave té
céshtjes.

16. Duke mbajtur né konsideraté standardet kushtetuese dhe parashikimet ligjore té
mésipérme, Kolegji véren se gjaté rishqyrtimit té céshtjes, Gjykata e Larté, né dhomén e
késhillimit, fillimisht ka verifikuar kushtet formale té rekursit dhe ka vlerésuar se rekursi ishte
I pranueshém pér shqyrtim, pasi ishte ushtruar né afat, né pérputhje me parashikimet ligjore,
nga njé subjekt i legjitimuar pér ushtrimin e tij dhe se pérmbante shkage qé lidheshin me
zbatimin e ligjit material nga gjykatat e faktit. Né kété fazé, ajo ka vepruar brenda
kompetencave té veta té pércaktuara nga ligji dhe né pérputhje me standardet kushtetuese, sipas
té cilave, Kolegji i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, &shté organi gé analizon dhe
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vleréson nése shkaget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit, duke vlerésuar
késhtu nése rekursi pérmban shkaqe pér t’u kaluar pér shqyrtim né€ seancé gjyqésore. Si pér
pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit, népérmjet arsyetimit té
vendimeve té saj, luan rolin e njé filtri seleksionues té kérkesave qé i drejtohen Gjykatés sé
Larté (shih vendimet nr. 15, daté 21.03.2014; nr. 22, daté 20.05.2013; nr. 19, daté 25.04.2013
té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né vijim, Gjykata e Larté, duke mbajtur né konsideraté problematikén dhe
kompleksitetin e ¢éshtjes, si dhe faktin se ¢éshtja ishte kthyer pér rishqyrtim nga Gjykata, ka
vendosur ta shgyrtojé ¢céshtjen né seancé gjyqgésore me praniné e paléve, té cilave u éshté dhéné
mundésia té shprehin mendimin e tyre pér ¢éshtjen e ligjit té zbatueshém, té marré né shqyrtim
kryesisht nga ajo gjykaté. Gjykata e Larté, né pérputhje me kompetencat e saj ligjore, ka
vlerésuar se vendimet e gjykatave té faktit duheshin ndryshuar, né kushtet kur zbatimi i ligjit
material pér rastin né shqyrtim, nuk diktohej nga nevoja pér rivlerésimin e fakteve ose
provave dhe e ka zgjidhur pérfundimisht veté themelin e mosmarréveshjes, pasi marrédhénia
e punés sé kérkuesit, i cili ishte funksionar politik, rregullohej nga njé ligj i posacém dhe jo
nga Kodi i Punés, si¢ kishin vlerésuar gjykatat e faktit.

18. Né analizé té kétij géndrimi, Kolegji ¢mon se Gjykata e Larté ka ushtruar
kompetencat e saj né pérputhje me ligjin dhe standardet kushtetuese, sipas té cilave ajo mund
té vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé té té
njéjtave fakte e prova té vlerésuara nga gjyqtari i faktit dhe gé pérbéjné bazén e vendimit né té
cilin éshté béré njé interpretim i gabuar i ligjit. Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim té ligjshmérisé dhe bazueshmérisé sé vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e
zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta (shih vendimet nr. 15, daté 23.03.2023; nr. 10, daté
03.04.2018; nr. 20, daté 20.03.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Pér sa mé sipér, Kolegji ¢mon se Gjykata e Larté, duke e kaluar ¢éshtjen né seancé
gjyqésore pér té identifikuar dhe interpretuar ligjin e zbatueshém, si dhe zgjidhur pérfundimisht
themelin e mosmarréveshjes, ka vepruar brenda kompetencave té saj, duke respektuar
procedurat ligjore, ndaj pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé

gjykaté e caktuar me ligj, &shté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me
fuqginé detyruese té vendimeve té Gjykatés

20. Kérkuesi ka parashtruar se Gjykata e Larté, né rishqyrtimin e ¢éshtjes sé urdhéruar
nga Gjykata, nuk ka riparuar cenimin e té drejtave kushtetuese té tij dhe ka dhéné né themel té
njéjtén zgjidhje me até té shfugizuar. Sipas tij, edhe pse Gjykata e Larté i ka njoftuar palét pér
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shqyrtimin e c¢éshtjes né seancé gjyqgésore, ajo nuk e ka ftuar kérkuesin pér té paragitur
paraprakisht mendimin e tij me shkrim lidhur me ¢éshtjen e ligjit té ngritur kryesisht nga ajo
gjykaté. Gjithashtu, kérkuesi ka parashtruar se Gjykata e Larté nuk i ka dhéné kérkuesit
pérgjigje t€ arsyetuar pér pretendimin se ishte cenuar e drejta pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj pér shkak té géndrimit té ndryshém té saj té€ méparshém né c¢éshtje té ngjashme,
si¢ i ishte I&né detyré nga Gjykata.

21. Gjykata né jurisprudencé té vazhdueshme ka theksuar domosdoshmériné e
arsyetimit té vendimeve gjygésore si njé garanci pér procesin e rregullt ligjor. Arsyetimi i
vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar
€shté t’u tregoj€ paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundé€siné atyre ta kundérshtojné até
(shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té
Gjykatés Kushtetuese).

22. Pér sa i takon fugisé detyruese té vendimeve té Gjykatés, né jurisprudencén
kushtetuese éshté pohuar se ajo gjen shprehje té garté né nenet 124 dhe 132 té Kushtetutés.
Vendimet e Gjykatés kané forcé detyruese mbi té gjitha organet kushtetuese, autoritetet
publike, duke pérfshiré edhe gjykatat. Zbatimi i vendimeve té Gjykatés éshté detyrim
kushtetues. Ato kané fuqi detyruese té pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Si té tilla,
pérbéjné jurisprudencé kushtetuese, pér rrjedhojé kané efektet e forcés sé ligjit. Ky efekt
detyrues ka té béjé si me pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén arsyetuese té vendimit.
Efekti detyrues shtrihet tek argumentet thelbésore té vendimit, gé pérbéjné edhe ratio
decidendi, eliminimi i té cilave do ta bénte vendimin, né térésiné e tij, té pakuptimté (shih
vendimet nr. 55, daté 10.07.2024; nr. 66 daté 06.12.2023; nr. 49, daté 03.07.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

23. Nén dritén e standardeve té mésipérme dhe bazuar né thelbin e pretendimeve té
kérkuesit, Kolegji do té verifikojé nése né rastin né shqyrtim Gjykata e Larté ka riparuar
cenimin e sé drejtés kushtetuese té kérkuesit, gé ishte shkaku i shfugizimit té vendimit nga
Gjykata, si dhe nése vendimi i Gjykatés sé Larté éshté i arsyetuar, pa gabime ligjore ose faktike
té dukshme, pra nése interpretimi i ligjit prej saj ka gené haptazi i paarsyeshém.

24. Kolegji véren se né arsyetimin e vendimit té kundérshtuar, Gjykata e Larté ka
evidentuar standardin kushtetues lidhur me marrjen e mendimit té paléve, kur gjaté shqyrtimit
té rekursin vihen né diskutim c¢éshtje té ligjit, té ngritura kryesisht dhe pér té cilat palét nuk
jané shprehur mé paré. Gjithashtu, Gjykata e Larté ka véné né dukje se mosrespektimi i kétij
standardi ishte shkaku gé Gjykata me vendimin nr. 13/2023 kishte shfugizuar vendimin e
Gjykatés sé Larté dhe kishte urdhéruar rishqyrtimin e ¢éshtjes, ndaj pér kété arsye ajo kishte

vendosur shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore, me pjesémarrjen e paléve dhe se kérkuesi
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kishte marré pjesé rregullisht né gjykim (shih paragrafét 21-22 té vendimit té Gjykatés sé
Larté). Né kéto rrethana, Kolegji vleréson se, né ndryshim nga sa pretendon kérkuesi, atij i
éshté dnéné mundésia té japé mendim pér ¢éshtjen e ligjit té zbatueshém né ¢éshtjen e tij, ndaj
Gjykata e Larté ka respektuar forcén detyruese té vendimeve té Gjykatés.

25. Pér sa i takon argumentit té kérkuesit pér zgjidhjen e themelit té ¢éshtjes né ményré
té njéjté me vendimin e shfugizuar, Kolegji véren se, né thelb, ai ka natyré ligjore dhe ka té
béjé me zbatimin e ligjit, i cili, si rregull, éshté atribut i gjykatave té juridiksionit té zakonshém,
pérfshiré edhe Gjykatén e Larté, dhe nuk mund té béhet objekt i kontrollit kushtetues (shih
vendimin nr. 7, daté 07.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété piké, Kolegji vé né dukje se
shkaku i shfugizimit té vendimit t& Gjykatés sé Larté nga Gjykata lidhej me té drejtén e
mbrojtjes sé kérkuesit pér céshtjet ligjore té ngritura kryesisht, gé si¢ u theksua mé lart, éshté
riparuar nga Gjykata e Larté né rishqyrtimin e ¢éshtjes. Pér rrjedhojé, ky pretendim i kérkuesit
nuk mund té merret né shqyrtim.

26. Né lidhje me argumentin se Gjykata e Larté nuk ka respektuar detyrén e 1éné nga
Gjykata pér t’i dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimit se né ¢éshtje té ngjashme ajo ka mbajtur
géndrim té ndryshém lidhur me ligjin material, Kolegji vé né dukje se interpretimi i ligjit té
zbatueshém nga Gjykata e Larté né céshtjen e kérkuesit nuk rezulton té keté gené arbitrar dhe
né vetvete nuk mund té justifikojé apriori pretendimet e tij, pasi ¢do ¢éshtje konkrete éshté
specifike dhe ka individualitetin e saj, harmonizuar edhe me rrethana, faktoré, motive ose prova
gjygésore, té cilat nuk mund té jené té njéjta (shih vendimet nr. 47, daté 11.06.2024; nr. 19, daté
21.03.2024; nr. 17, daté 23.03.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Pérsa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjyqésor té lidhur me forcén detyruese té vendimeve té Gjykatés, éshté
haptazi i pabazuar.

28. Si pérfundim, Kolegji ¢mon se pretendimet e kérkuesit jané haptazi té pabazuara,

pér pasojé kérkesa nuk mund té kalojé pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ nenit 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronja “e”, t&
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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