Vendim nr. 207 daté 30.09.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 30.09.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 30 (A) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: AHMET SPAHIU dhe KUJTIM SPAHIU, té pérfagésuar

nga studioja ligjore “Petani”, me prokuré.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-5464, daté 22.12.2023 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja,

“i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 24, 27, 31, 49, pika 3, shkronja “e”, 50,
pika 4, 51/a, 71, 71/a, shkronjat “a”, “b” dhe “c” dhe 76,
pika 6, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé

Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e céshtjes Genti
Ibrahimi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Shtetasit Amet Spahiu dhe Kujtim Spahiu (kérkuesit) jané trashégimtaré ligjoré té

té ndjerit Sh.S. Né bazé té vértetimit té pronésisé té léshuar nga hipoteka né datén



21.04.1992, rezulton gé né bazé té aktit publik nr. 6827/4278, daté 09.11.1939, né favor té
véllezérve A.Gj. dhe Sh.Gj., figuronte prona prej 91 dynymésh toké prej tokave té Bashkisé
Durrés, sipas kufizimeve pérkatése.

2. Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (KKKP), Durrés, me vendimin
nr. 222, daté 13.01.1994 (vendimi nr. 222/1994), ka vendosur té njohé té drejtén e pronésisé
sé shtetasit A.S. pér njé sipérfage prej 91 dynymésh, 9.88 dynymésh prej té cilave jané shitur,
duke mbetur 82.120 dynymé toké. Sipas kétij vendimi, kétij shtetasi i njihet njé sipérfage e
lirée 5000 m?, ndérsa 77.120 m? i kompensohen né bazé té ligjit nr. 7501, daté 19.07.1991
“Pér tokén”, té ndryshuar.

3. Kérkuesi Kujtim Spahiu, né cilésiné e njérit prej trashégimtaréve ligjoré té té
ndjerit Sh.S., duke mos gené dakord me vendimin nr. 222/1994 té¢ KKKP-sé&, Durrés dhe duke
pretenduar se sipérfagja e tokés prej 80 dynymésh, té ndodhur né lagjen nr. 13, Plazh Durrés,
e trajtuar me ané té kétij vendimi né favor té A.S., nuk ka gené vetém né pronési té tij, por
edhe e té véllait té tij té ndjeré, Sh. S., e ka kundérshtuar gjygésish vendimin e KKKP-sg,
Durrés, duke depozituar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés kérkesépadi, me objekt
anulimin pjesérisht té tij.

(i) Procesi i paré gjyqésor

4. Pas shqyrtimit gjygésor té kérkesépadisé, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me
vendimin nr. 338, daté 17.02.1997 (vendimi nr. 338/1997), ka vendosur rrézimin e saj, si té
pabazuar né prova dhe né ligj, pasi ka vlerésuar se i ndjeri A.S. ka gené pronar i vetém i
sipérfages sé njohur dhe té kthyer me vendimin nr. 222/1994 té KKKP-sé&, Durrés.

5. Vendimi nr. 338/1997 i1 Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés ka gené objekt
kundérshtimi i vazhdueshém né shkallét e tjera té gjykimit dhe pas disa rigjykimesh Gjykata
e Apelit Durrés, me vendimin nr. 503, daté 17.10.2002 (vendimi nr. 503/2002), ka vendosur
ndryshimin e vendimit nr. 338/1997 té gjykatés sé shkallés sé paré, si dhe té vendimit nr.
222/1994 té KKKP-sé, Durrés, duke njohur bashképronésiné pér pasuriné e trajtuar me kété
vendim ndérmjet A.S. dhe Sh.S. Gjykata e apelit ka urdhéruar Zyrén Vendore té Regjistrimit
té Pasurive té Paluajtshme (ZVRPP), Durrés té kryejé veprimet pérkatése. Kundér kétij
vendimi kané ushtruar rekurs trashégimtarét ligjoré té té ndjerit A.S.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 341, daté 12.02.2004 (vendimi
nr. 341/2004), ka vendosur prishjen e vendimit nr. 503/2002 té Gjykatés sé Apelit Durrés dhe
Iénien né fuqi té vendimit nr. 338/1997 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.
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(i) Procesi i dyté gjygésor

7. Nga ana tjetér, njé prej trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit A.S., shtetasja V.K., ka
kérkuar gjygésish ndryshimin e vendimit nr. 222/1994 té6 KKKP-sé, Durrés, pér sa i pérket
sipérfages sé tokés té kthyer né natyré me ané té kétij vendimi. Ajo ka kérkuar kthimin né
natyré trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit A.S. edhe té njé sipérfageje prej 8212 m? toké
truall, qé pérfagéson 10% té sipérfages prej 82 dynymésh té njohur me ané té kétij vendimi.

8. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 1396, daté 26.10.2001, ka
vendosur pranimin e kérkesépadisé sé saj dhe ndryshimin e vendimit nr. 222/1994 t¢ KKKP-
sé, Durrés, duke i kthyer té liré né natyré sipérfagen e truallit 8212 m?, t&¢ ndodhur brenda
sipérfages 82 dynymeé, si sipérfage 10% né 11 parcela té specifikuara, sipas kétij vendimi.
Kundér kétij vendimi éshté béré ankim prej ndérhyrésve dytésoré né kété proces gjyqésor
civil, ndérmjet té ciléve edhe kérkuesi Kujtim Spahiu edhe shtetasi J.K., né cilésiné e
trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit Sh.S.

9. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin 380, daté 01.07.2003 (vendimi nr.
380/2003), ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke béré
njé plotésim sipas té cilit sipérfagja prej 8212 m? e ndodhur brenda sipérfages prej 82
dynymésh, gé u éshté njohur trashégimtaréve té A.S., u kthehet e liré atyre sé bashku me
trashégimtarét e Sh.S. Gjykata e apelit e ka cilésuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré té
bazuar né prova dhe né ligj dhe plotésimin e mésipérm e ka béré duke u bazuar térésisht né
vendimin nr. 503/2002 té Gjykatés sé Apelit Durrés, i cili kishte ndryshuar vendimin nr.
338/1997 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe vendimin nr. 222/1994 t¢ KKKP-sg,
Durrés, pér sa i pérket njohjes sé pronésisé pér sipérfagen prej 82 dynymésh, duke njohur té
ndjerét A.S. dhe Sh.S. si bashképronaré né pronén objekt vendimi t& KKKP-sé, Durrés.

10. Sipas shkresés nr. 592/1 prot., daté 21.07.2008 té ZVRPP-sé, Durrés, ka rezultuar
se sipérfagja e tokés truall prej 8212 m?, e cila pérfagéson 10% té sipérfages sé pérgjithshme
prej 82 dynymésh éshté regjistruar né ZVRPP-né, Durrés me numér hipotekar 136, né datén
10.07.2007, né bashképronési té trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit A.S. dhe Sh.S., né bazé
té vendimit nr. 380/2003 té Gjykatés sé Apelit Durrés, i cili &shté dhéné mé paré né kohé se
vendimi nr. 341/2004 i Gjykatés sé Larté, gé ka prishur vendimin nr. 503/2002 té Gjykatés sé
Apelit Durrés, duke e konsideruar té ndjerin A.S. si pronar té vetém té sipérfages sé tokés
truall prej 82 dynymésh, si rrjedhim, duke 1éné né fugi vendimin e KKKP-sé, Durrés.
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(iii) Procesi i treté gjygésor

11. Duke pretenduar se jané pronaré té vetém té sipérfages truall prej 82 dynymésh,
objekt i vendimit nr. 222/1994 t¢ KKKP-s&, Durrés dhe té sipérfages sé tokés truall prej 8212
m?, e cila pérfagéson 10% té sipérfages sé njohur prej 82 dynymésh dhe té kthyer né natyré
né gjendje té liré, paditésit Q.S., F.K. dhe Z.D., né cilésiné e trashégimtaréve ligjoré té té
ndjerit A. S., i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés me kérkesépadi, me objekt
detyrimin e té paditurve Ahmet Spahiu, Kujtim Spahiu dhe J. K. pér t’i njohur pronaré té
vetém pér shkak té trashégimisé sé pasurisé sé léné nga i ndjeri A.S., té sipérfageve té
pércaktuara né padi; detyrimin e té paditurve té paguajné vlerén e pérdorimit té sendit;
urdhérimin e ZVRPP-sé&, Durrés gé té fshijé regjistrimin hipotekar nr. 90, daté 27.10.2008 pér
pjesén e pronés sé regjistruar né bashképronési me té paditurit dhe regjistrimin e saj né
bashképronési vetém té trashégimtaréve té A. S.; marrjen e masés sé sigurimit té padisé, duke
mos lejuar gé né pronén e kétij shqyrtimi gjygésor té kryhet ndonjé veprim juridik pér
tjetérsimin e saj tek té tretét, deri né zgjidhjen pérfundimtare té ¢éshtjes.

12. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 1209 (11-2013-2330), daté
03.05.2013, ka vendosur pranimin e kérkesépadisé sé paditésve Q.S., F.K. dhe Z.D., duke
pércaktuar detyrimin e té paditurve Ahmet Spahiu, Kujtim Spahiu dhe J.K. té njohin paditésit
Q.S., F.K. dhe Z.D. dhe trashégimtarét e tjeré ligjoré té té ndjerit A.S., si pronaré té vetém té
pasurive té pasgyruara né dispozitivin e vendimit; detyrimin e kérkuesit Kujtim Spahiu t’i
lirojé dhe dorézojé paditésve dhe trashégimtaréve té tjeré ligjoré té A.S. pasurité nr. 40/181,
40/223-1, nr. 40/226 dhe nr.40/225-1; detyrimin e té paditurve Kujtim Spahiu dhe J.K. t’i
lirojné dhe dorézojné paditésve dhe trashégimtaréve té tjeré ligjoré té A.S. pasurité nr.40/164
dhe nr.40/259; detyrimin e kérkuesit Ahmet Spahiu t’i lirojné dhe dorézojné paditésve dhe
trashégimtaréve té tjeré ligjoré té A.S. pasurité nr. 40/226 dhe nr.40/225-1; detyrimin e palés
sé paditur, ZVRPP-sg, Durrés, té fshijé nga regjistri hipotekar té paditurit Ahmet Spahiu,
Kujtim Spahiu dhe J.K. si bashképronaré té pasurive té paluajtshme, sipas dispozitivit té
vendimit; pushimin e gjykimit té ¢éshtjes civile lidhur me kérkimin e objektit té padisé gé ka
té béjé me detyrimin e té paditurve pér té paguar vlerén e pérdorimit té sendit dhe marrjen e
mases sé sigurimit té padisé. Kundér kétij vendimi kané paraqgitur ankim té paditurit Ahmet
Spahiu dhe Kujtim Spahiu.

13. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 734 (10-2015-1566), daté 02.07.2015,
ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me arsyetimin se ai

éshté marré né zbatim té drejté té ligjit procedural e material. Sipas gjykatés sé apelit, pér sa
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kohé gé me njé vendim gjygésor té formés sé preré, vendimi nr. 222/1994 i KKKP-sg,
Durrés, gé ka njohur pronar té vetém té truallit prej 82.120 dynymésh té ndjerin A.S., éshté
konsideruar i ligjshém, pretendimi i paragitur né ankimin e té paditurve Ahmet Spahiu dhe
Kujtim Spahiu, se jané posedues té ligjshém té kétij trualli, pér shkak té ekzistencés sé
vendimit nr. 380/2003 té Gjykatés sé Apelit Durrés, éshté i pabazuar. Kundér kétij vendimi
secili prej kérkuesve ka ushtruar rekurs. Kérkuesi Kujtim Spahiu ka paraqgitur edhe njé shtesé
rekursi né datén 18.02.2021. Kundér rekurseve té mésipérme, né datén 12.10.2015, kané
paragitur kundérrekurse té vecanta paditésit Q.S., F.K. dhe Z.D.

14. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-5464, daté
22.12.2023, ka vendosur mospranimin e rekurseve té kérkuesve, me arsyetimin se nuk
pérmbante shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile (KPC),
té cilat e bé&jné té cenueshém vendimin e gjykatés sé apelit.

15. Né datén 27.06.2024 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té
ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 12.07.2024.

16. Né lidhje me afatin pér shqyrtimin paraprak té ¢éshtjes, té pércaktuar né nenin
47, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000, bazuar né nenet 15, pika 2 dhe 21, pika 1, té Rregullores
pér Procedurat Gjyqésore té Gjykatés Kushtetuese, né kété afat nuk llogaritet periudha e lejes

vjetore té anétaréve té Gjykatés, sipas nenit 18, pika 1, shkronja “b”, t€ po kétij ligji.

1
Pretendimet e kérkuesve

17. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se u éshté cenuar:

17.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi vendimet e
gjykatave té faktit jané dhéné né kundérshtim me ligjin. Né krye té vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré éshté shénuar se c¢éshtja ka marré numér regjistri
102, daté 21.04.2009, ndérsa né paragrafin hyrés té vendimit thuhet se ¢éshtja ka
nr. akti 102, daté 21.04.2013, pra me njé diferencé prej 4 vjetésh, fakt qé
kombinon edhe me vendimin e dhéné né datén 03.05.2013, njé muaj pasi ishin
mbushur 4 vjet nga regjistrimi. Edhe vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté éshté i cekét. Né té radhitet né ményré té pérséritur historiku i konfliktit

mes paléve dhe né mé pak se njé fage jané hedhur mendimet e Kolegjit Civil, pa
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arsyetuar pér paligjshmériné dhe antikushtetutshmériné e pretenduar né rekursin
e paraqgitur nga kérkuesit né kété gjykim. Paradoksi i vendimit té Gjykatés sé
Larté géndron né faktin se ai éshté marré shumé vite pas, kur problemi i
bashképronésisé sé paléve ndérgjyqgése ishte zgjidhur prej kohésh dhe kjo
gjykaté e ka anashkaluar kété fakt, duke mos e pérmendur fare gjaté shqyrtimit
té rekursit.

17.2. Parimit té sigurisé juridike, pasi éshté cenuar njé e drejté e fituar mé paré nga
kérkuesit pérmes vendimit nr. 380/2003 té Gjykatés sé Apelit Durrés. Gjykatat e
faktit e mé pas Gjykata e Larté jané shprehur sérish me njé vendim tjetér pér té
njéjtén proné, e cila mé paré u ishte njohur paléve né bashképronési midis tyre.
Kjo pérbén mbivendosje té paligjshme vendimesh né shkelje flagrante té
dispozitave ligjore procedurale dhe materiale.

17.3. E drejta e pronés private, e garantuar nga neni 41 i Kushtetutés, pasi:

17.3.1. Prona éshté fituar nga pala tjetér pérmes njé vendimi gjyqésor arbitrar dhe
haptazi né kundérshtim me ligjin. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka
pranuar padiné e paditésve si trashégimtaré té radhés sé paré té
trashégimlénésit A.S. né té gjitha drejtimet, né ményrén mé té paligjshme
té mundshme, duke i njohur pronaré pér njé sipérfage toke pér té cilén
palét ndérgjyqgése ishin njohur si bashképronaré pérmes njé vendimi tjetér
gjyqgésor. Gjykata e apelit e ka 1éné né fugi vendimin antiligjor té gjykatés
sé shkallés sé paré dhe Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e
rekursit té kérkuesve kundér vendimit té gjykatés sé apelit.

17.3.2. Provat vértetojné bashképronésiné e véllezérve A.S. dhe Sh.S. pér
sipérfagen e tokés objekt gjykimi. Sipas shkresés nr. 4752, daté
16.12.2019 té Drejtorisé Vendore té Agjencisé sé Kadastrés Durrés,
bashkélidhur sé cilés ndodhet njé kopje e radhorit nr. 330 té vitit 1939, si
dhe né notén e transkriptimit t¢ marré nga noteri rezulton se Bashkia
Durrés i ka shitur A.Gj. dhe Sh.Gj. 91 dynymé toké té Bashkisé Shkozet,
sipas kufizimeve pérkatése. Mbi bazén e kétyre té dhénave, hipoteka e
atéhershme ka léshuar certifikata pronésie gé déshmojné bashképronésiné
e dy véllezérve. Edhe ZVRPP-ja, Durrés ka léshuar vértetim né datén
21.04.1994, ku vértetohet se né favor té té dy véllezérve figuron prona
prej 91 dynymésh né Shkozet té Durrésit, si dhe transaksionet gé té dy
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véllezérit kané béré duke shitur copa toke ndér vite. Né datén 21.02.1997
ZVRPP-ja, Durrés ka l&shuar pérséri njé vértetim pronésie qé ka té njéjtén
pérmbajtje, duke vértetuar bashképronésiné e dy véllezérve pér tokén
truall 91 dynymé. Situata konfliktuale ka ardhur si pasojé e vendimit nr.
222/1994 t€ KKKP-sé, Durrés, pérmes té cilit e drejta e pronésisé pér kété

sipérfage toké-truall i éshté njohur vetém njérit prej véllezérve.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

18. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé
lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér
pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin qé
ato duhet té plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé
kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

19. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se kérkuesit legjitimohen ratione personae,
bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t& Kushtetutés, pasi
jané palé né céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé kané interes té
drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

20. Né lidhje me kriterin e shterimit t¢ mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit
131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, kérkuesit i jan€ drejtuar Gjykatés pas pérfundimit té
procesit gjyqésor né té tria shkallét e gjyqgésorit té zakonshém dhe pasi kané shteruar né
formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta.
Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se kérkuesit nuk kané mjet tjetér juridik né dispozicion pér

mbrojtjen e té drejtave té tyre kushtetuese pérveg paraqitjes sé ankimit kushtetues individual.
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21. Pér sa i takon legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj
nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Né rastin kur ankimi ka té b&jé me njé vendim té
Gjykatés sé Larté, ky afat fillon nga data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém
pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe publikimit né fagen zyrtare
ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané 1éné té dhénat elektronike té kontaktit (shih
vendimet nr. 42, daté 19.09.2023; nr. 40, daté 14.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Kolegji konstaton se vendimi i kundérshtuar i Gjykatés sé Larté mban datén
22.12.2023, ndérkohé gé ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né Gjykaté né datén
27.06.2024 dhe bashkélidhur tij kérkuesit kané paraqitur edhe njé kopje té atij vendimi, né té
cilin ndodhet shénimi i sekretarisé sé Gjykatés sé Larté pér datén 15.05.2024, né té cilén ata
jané pajisur me vendimin e saj. Nga komunikimi me Gjykatén e Larté ka rezultuar se ky
vendim i Kolegjit Civil nuk éshté publikuar né fagen e saj zyrtare. Né kéto rrethana, Kolegji
vleréson se data né té cilén kérkuesit jané njohur efektivisht me vendimin e Kolegjit Civil
éshté data 15.05.2024, né té cilin ata jané pajisur me kopje té arsyetuar té tij nga sekretaria e
Gjykatés sé Larté. Duke konsideruar kété si datén nga e cila ka filluar té€ ecé pér kérkuesit
afati ligjor 4-mujor pér paragitjen e ankimit kushtetues individual, Kolegji vleréson se
kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis.

23. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar si cenimin
e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té
standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, ashtu edhe cenimin e parimit té sigurisé
juridike, pér shkak se vendimet gjygésore kané cenuar njé té drejté té fituar mé paré prej tyre
po me vendim gjyqésor. Po késhtu, kérkuesit kané pretenduar edhe cenimin e sé drejtés sé
pronés private, té parashikuar nga neni 41 i Kushtetutés, duke pretenduar se vendimet gé ia
kané njohur pronésiné pér sipérfagen e truallit objekt konflikti gjygésor palés tjetér né
procesin gjyqgésor jané arbitrare dhe haptazi né kundérshtim me ligjin, ndérkohé gé ata ishin
njohur si bashképronaré pérmes njé vendimi tjetér gjygésor. Kolegji, duke pasur parasysh
natyrén e kétyre pretendimeve dhe argumentet e parashtruara nga kérkuesit né mbéshtetje té
tyre, vleréson se ato kané té béjné, né thelb, me ményrén e arsyetimit té gjykatave né drejtim
té zgjidhjes sé mosmarréveshjes objekt konflikti gjygésor dhe konkretisht ményrés se si kané
vlerésuar pretendimet e kérkuesve né drejtim té sé drejtés sé pronés private té pretenduar té
fituar prej tyre me njé vendim tjetér gjygésor, qé éshté shprehur pér té njéjtén pasuri té

paluajtshme. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson gé t'i shqyrtojé ato né vijim, né kéndvéshtrim té
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sé drejtés pér proces té rregullt té lidhur me té drejtén e pronés private dhe parimin e sigurisé
juridike.

24. Kolegji véren se né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit kérkuesit kané
pretenduar se né krye té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré éshté shénuar se ¢éshtja ka
marré numér regjistri 102, daté 21.04.2009, ndérsa né fillim té vendimit thuhet se ¢éshtja ka
nr. akti 102, daté 21.04.2013, pra me njé diferencé prej 4 vjetésh, fakt gé kombinon edhe me
vendimin e dhéné né datén 03.05.2013, njé muaj pasi ishin mbushur 4 vjet nga regjistrimi.
Megjithaté, kérkuesit nuk kané arritur té argumentojné né lidhje me kété pretendim pasojat e
ardhura né té drejtat e tyre substanciale.

25. Po késhtu, né drejtim té sé drejtés sé pronés private, kérkuesit kané pretenduar
edhe se ekzistojné disa prova gé vértetojné bashképronésiné e véllezérve A.S. dhe Sh. S. Né
jurisprudencén e saj Gjykata ka pohuar se c¢éshtjet e vlerésimit té fakteve dhe provave, si dhe
té interpretimit té ligjit béjné pjesé né juridiksionin e gjykatave té zakonshme dhe nuk
pérfshihen né juridiksionin kushtetues (shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 33, daté
14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Kéto pretendime té kérkuesve,
pér nga natyra e tyre, kané té b&jné me céshtje me natyré thelbésisht ligjore dhe, si té tilla, i
pérkasin juridiksionit té zakonshém gjyqgésor. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se kérkuesit nuk
legjitimohen ratione materiae pér kéto pretendime, pér sa kohé nuk kané arritur tii

argumentojné ato né aspektin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit t€ vendimit gjygésor té lidhur
me té drejtén e pronés private dhe parimin e sigurisé juridike

26. Kérkuesit kané pretenduar se drejta e pronés private éshté fituar nga pala tjetér
pérmes vendimeve gjygésore arbitrare dhe haptazi né kundérshtim me ligjin. Sipas tyre,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés ka pranuar padiné e paditésve si trashégimtaré té radhés sé
paré té trashégimlénésit A.S., né ményré té paligjshme, duke i njohur pronaré pér njé
sipérfage toke pér té cilén palét ndérgjyqgése ishin njohur si bashképronaré pérmes njé
vendimi tjetér gjyqésor. Sipas kérkuesve, gjykata e apelit ka 1éné né fugi vendimin antiligjor
té gjykatés sé shkallés sé paré, kurse Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit me
njé vendim té cekét, né té cilin radhitet né ményré té pérséritur historiku i konfliktit mes
paléve dhe nuk arsyeton pér paligjshmériné dhe antikushtetutshmériné e pretenduar né rekurs.
Po sipas kérkuesve, vendimi i Gjykatés sé Larté éshté marré pasi shumé vitesh, kur problemi

I bashképronésisé sé paléve ndérgjygése ishte zgjidhur prej kohésh dhe ajo e ka anashkaluar
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kété fakt, duke mos e pérmendur gjaté shgyrtimit té rekursit. Sipas kérkuesve, gjykatat u kané
cenuar njé té drejté té fituar me vendimin nr. 380/2003 té Gjykatés sé Apelit Durrés, duke u
shprehur sérish pér té njéjtén proné, e cila mé paré u ishte njohur paléve né bashképronési
midis tyre.

27. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té
drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42
dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi
té drejté. Sipas Gjykatés, zbatimi i ligjit éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém
pér géllim té procesit gjyqésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté té vlerésojé nése
gjaté procesit gjyqgésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit
ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit
té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr.
33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata nuk vepron si
gjykaté e shkallés sé katért dhe pér kété arsye vendimet e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém nuk vihen né dyshim, pérvec rasteve kur gjetjet e tyre mund té konsiderohen si
arbitrare ose haptazi té paarsyeshme. Théné ndryshe, Gjykata vepron né rastin kur gabimi
ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté
e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih
vendimin nr. 30, daté 29.05.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Po sipas Gjykatés, arsyetimi i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té
vendimit gjygésor, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e
Kolegjit té Gjykatés sé Larté, gjaté shqyrtimit paraprak té tij né dhomén e késhillimit (shih
vendimet nr. 28, daté 01.11.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015 té Gjykatés
Kushtetuese).

29. Pér sa i pérket sé drejtés sé pronés private, té parashikuar nga neni 41 i
Kushtetutés, Gjykata ka theksuar se né njé shtet demokratik individit duhet t’i garantohet
gézimi i geté dhe pa pengesa té paarsyeshme ose joproporcionale i késaj té drejte, si njé ndér
aspektet mé thelbésore té shogérisé demokratike. E drejta e pronés realizohet pérmes
ushtrimit té tagrave té pronésisé dhe se cenimi qofté edhe i pjesshém i ¢do tagri té pronésisé
pérbén, né vetvete, cenimin e sé drejtés té pronés né térésiné e saj (shih vendimet nr. 53, daté
31.10.2023; nr. 36 daté 21.04.2017; nr. 25, daté 28.04.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Kurse
pér sé u pérket vendimeve gjyqésore té formés sé preré, né kéndvéshtrim té parimit té sigurisé

juridike, kur gjykata ka vendosur pérfundimisht pér njé ¢éshtje, vendimi i saj nuk duhet té
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vihet né dyshim. Kur vendimi ka marré formé té preré, ai éshté i detyrueshém pér palét,
trashégimtarét e tyre, pér personat gé térheqin té drejta nga palét, pér gjykatén gé ka dhéné
vendimin dhe pér té gjitha gjykatat dhe institucionet e tjera dhe asnjé gjykaté nuk mundet té
gjykojé sérish té njéjtén padi kundrejt té njéjtave palé (shih vendimet nr. 33, daté 14.11.2022;
nr. 10, daté 13.02.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji véren se trashégimtarét e A.S. e kané
fituar té drejtén e pronés pér truallin 82 dynymé né bazé té vendimit nr. 222/1994 té KKKP-
sé, Durrés, i cili éshté kundérshtuar né gjykatén e shkallés sé paré nga kérkuesit, si
trashégimtaré té Sh.S. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 338/1997, ka
vendosur rrézimin e késaj padie si té pabazuar né prova dhe né ligj, pasi ka vlerésuar se i
ndjeri, shtetasi A.S., ka gqené pronar i vetém i sipérfages sé njohur dhe té kthyer me vendimin
nr. 222/1994 t¢ KKKP-sé, Durrés. Ky vendim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Durrés
me vendimin nr. 503/2002, duke njohur bashképronésiné e shtetasve A.S. dhe Sh.S. pér
pasuriné e paluajtshme objekt té vendimit t¢ KKKP-s€, Durrés. Mé tej, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 341/2004 ka vendosur prishjen e vendimit nr. 503/2002,
té gjykatés sé apelit dnhe ka léné né fuqi té vendimin nr. 338/1997 té gjykatés sé shkallés sé
paré. Né kété kuptim, trashégimtarét e A.S. gézojné titullin e pronésisé sé truallit 82 dynymé,
té cilin e kané fituar me vendim gjyqgésor té formés sé preré.

31. Nga ana tjetér, Kolegji konstaton se pretendimet e kérkuesve né drejtim té sé
drejtés sé pronés dhe té sigurisé juridike jané mbéshtetur né vendimin nr. 380/2003 té
Gjykatés sé Apelit Durrés, sipas té cilit sipérfagja prej 8212 m? e ndodhur brenda sipérfages
prej 82 dynymésh, gé u éshté njohur trashégimtaréve té A.S., u kthehet e liré atyre sé bashku
me trashégimtarét e Sh.S. Vendimi i mésipérm éshté i bazuar te vendimi nr. 503/2002 i sé
njéjtés gjykaté, i cili rezulton gé té jeté prishur nga Gjykata e Larté dhe, si rrjedhim, nuk ka
fuqi ligjore. Njé fakt i tillé éshté konstatuar edhe né vendimmarrjen e fundit té gjykatave té
juridiksionit té zakonshém.

32. Eshté pikérisht mbi bazén e kétyre vendimeve gjyqésore qé gjykatat, né procesin
gjyqésor objekt té ankimit kushtetues individual, kané vendosur pranimin e kérkesépadisé sé
trashégimtaréve ligjoré té té ndjerit A.S., duke pércaktuar detyrimin e kérkuesve gé t’i njohin
ata pronaré té vetém té pasurive qé ndodhen né zonén kadastrale nr. 8518, né lagjen nr. 13,
Plazh Durrés dhe pér t’i liruar dhe dorézuar paditésve pasurité gé kishin né posedim. Né
vendimmarrjen e saj gjykata e shkallés sé paré éshté bazuar né arsyetimin se gjaté hetimit

gjyqésor té céshtjes civile ka rezultuar e provuar se paditésit si trashégimtaré ligjoré té té
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ndjerit A.S. jané konsideruar me vendim gjyqésor té formés sé preré si pronaré té vetém té
pronés prej 82 dynymésh, pjesé pérbérése té sé cilés jané pasurité gé posedohen nga
kérkuesit, té cilét nuk rezulton ta kené fituar posedimin pér kéto pasuri né ményré té
ligjshme (shih faget 19 dhe 20 té vendimit nr. (11-2013-2330) 1209, daté 03.05.2013 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés).

33. Gjykata e apelit, e véné né lévizje mbi ankimin e kérkuesve, ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me arsyetimin se pretendimi né ankim ishte
mbéshtetur né vendimin nr. 380/2003 té Gjykatés sé Apelit Durrés, i cili nuk kishte fuqi
ligjore, pér sa kohé rezulton té jeté i bazuar né vendimin nr. 503/2002 té sé njéjtés gjykaté, i
cili éshté prishur mé pas nga njé gjykaté mé e larté. Po sipas gjykatés sé apelit, pér sa kohé gé
me njé vendim gjygésor civil té njé gjykate mé té larté éshté pércaktuar njé ményré zgjidhjeje
e pérkatésisé sé pronésisé pér njé send té paluajtshém (kjo né térésiné e tij), nga piképamja
ligjore nuk mund té pranohet né té njéjtén kohé njé ményre tjetér e pérkatésisé sé pronésisé té
njé pjese té késaj prone, qofté kjo e pércaktuar edhe me njé vendim gjyqésor té njé shkalle mé
té ulét, gé né rastin konkret edhe ky i fundit ka rezultuar se éshté i mbéshtetur né njé vendim
gé mé pas éshté prishur (shih faget 10 dhe 11 té vendimit nr. 10-2015-1566 (734), daté
02.07.2015 té Gjykatés sé Apelit Durrés).

34. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té
kérkuesve, me arsyetimin se ai nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té
KPC-sé. Sipas Kolegjit Civil, gjykatat e faktit kané respektuar normat procedurale, té cilat
mund té cojné né pavlefshmériné e vendimit gjygésor ose té procedurés sé gjykimit dhe nuk
rezulton té keté shkage té rénda procedurale, té cilat té kené ndikuar dukshém né dhénien e
vendimeve. Sipas tij, paléve iu éshté dhéné mundésia té realizojné té drejtén e tyre té
mbrojtjes, té paragesin prova, té njihen me provat e palés kundérshtare, té debatojné né lidhje
me to, té shprehin géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes etj., duke u respektuar té
gjitha parimet bazé té zhvillimit té njé procesi té rregullt ligjor. Kolegji Civil ka vlerésuar se
gjykata e apelit ka respektuar dhe zbatuar drejt dispozitat e ligjit material, ka béré njé cilésim
té drejté té fakteve dhe rrethanave qé lidhen me mosmarréveshjen, ka kryer njé analizé
juridike té ploté té provave dhe e ka zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat
ligjore né fuqi, duke iu dhéné pérgjigje shteruese pretendimeve té ngritura nga palét,
ndérkohé qé pretendimet gé ngrené céshtje té vlerésimit té provave dalin jashté juridiksionit
rishikues dhe ligjor t& Gjykatés sé Larté (shih paragrafét 30 dhe 31 té vendimit nr. 00-2023-
5464, daté 22.12.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté).
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35. Né kuptim té sa mé sipér, Kolegji véren se gjykatat e faktit kané pranuar padiné e
palés paditése dhe kané rrézuar pretendimet e kérkuesve, pasi kané vlerésuar se pala paditése
e ka fituar me vendim gjygésor té formés sé preré té drejtén e pronés pér truallin prej 82
dynymésh, pjesé e sé cilés jané edhe pasurité e poseduara nga kérkuesit. Ndérkohé qé, sipas
gjykatave, kéta té fundit nuk rezulton ta kené fituar posedimin pér truallin objekt gjykimi né
ményré té ligjshme, né kushtet kur vendimi i gjykatés sé apelit mbi té cilin ata kané
mbéshtetur pretendimet e tyre nuk ka fuqi ligjore, pasi éshté bazuar né njé vendim tjetér té
gjykatés sé apelit, qé éshté prishur né vijim nga Gjykata e Larté. Kjo gasje éshté pérkrahur
edhe nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté.

36. Né vlerésimin e Kolegjit, pretendimet e ngritura nga kérkuesit pérgjaté procesit
gjyqésor pér té drejtén e pronés dhe parimin e sigurisé kané marré pérgjigje té arsyetuara nga
gjykatat e zakonshme né pérputhje me kompetencat e tyre dhe arsyetimi i vendimeve
gjyqésore té kundérshtuara nuk rezulton té jeté arbitrar ose haptazi i paarsyeshém, pra gé té
bjeré ndesh me konceptin e gjykimit té drejté, ose qé t€ mos respektojé standardet
kushtetuese té njé vendimi té arsyetuar. Pér rrjedhojé, edhe fakti gé Gjykata e Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga kérkuesit nuk éshté i mjaftueshém né
aspektin kushtetues pér té véné né dyshim procesin gjyqésor té zhvilluar nga ajo gjykaté.

37. Pér sa mé sipér, Kolegji cmon se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e standardit
té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur me té drejtén e pronés private dhe parimin e
sigurisé juridike, jané haptazi té pabazuara.

38. Né pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson

kriteret ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, bazuar né nenet 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “a”
dhe “e”, & ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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