Vendim nr. 263 daté 11.11.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zagaj, Kryetare
Marsida Xhaferllari, Anétare

Marjana Semini, Anétare

né datén 11.11.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 27 (E) 2024 t& Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: EDMOND ASLLANI

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 437 (61-2019-6065), daté
30.10.2019 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré; nr. 161,
daté 16.09.2020 té Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2024-
1115, daté 11.06.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté,
si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé

Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 33, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, si dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 71 dhe 71/a té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese”, té€ ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana Semini,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Neédatén 21.08.2018, né vendin e quajtur “Aksionistét Levan”, né aksin rrugor Fier-

Vloré, ka ndodhur njé aksident automobilistik, ku automjeti i drejtuar nga kérkuesi éshté



pérplasur me automjetin e drejtuar nga shtetasi L.T. dhe, né vijim, Ky i fundit éshté pérplasur
me automjetin e drejtuar nga shtetasi A.T. Si rrjedhojé e aksidentit kané gjetur vdekjen shtetasja
M.T., shtatzéné, dhe jané démtuar réndé shtetaset L.T., e mitur, si dhe shtetas té tjeré, pasagjeré
né automjetet e pérfshira né aksident.

2. Bazuar né kallézimin e policisé rrugore pér ngjarjen, Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Fier ka regjistruar procedimin penal nr. 1150 té vitit 2018 né ngarkim té
kérkuesit, 1 dyshuar pér kryerjen e veprés penale “Shkelja e rregullave té qarkullimit rrugor”,
té parashikuar nga neni 290, paragrafét 1 dhe 4, té Kodit Penal (KP) dhe, né pérfundim té
hetimeve, ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyg. Né kushtet kur viktima L.T. ka gené e
mitur, me vendim té ndérmjetém Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier ka vendosur dérgimin e
céshtjes pér kompetencé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, e cila kishte seksion té vecanté
pér gjykimin e té miturve.

3. Né gjykimin e zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré, kérkuesi ka kérkuar
pushimin e ¢éshtjes, duke pretenduar, ndér té tjera, se organi i akuzés nuk kishte dhéné asnjé
argument se cilat ishin shkeljet gé kishte kryer. Sipas tij, shkak pércaktues i pasojés sé
aksidentit kishin gené veprimet e automjetit té drejtuar nga A.T., i cili kishte gené duke
udhétuar me shpejtési né anén e kundért té karrexhatés. Deklarimet e tij pérputheshin plotésisht
me faktin e ndodhur, ndérsa géndrimet e déshmitaréve né seancé kishin gené té ndryshme nga
déshmité e dhéna prej tyre né fazén e marrjes né pyetje nga organi i akuzés. Aktekspertimet
provonin garté se shkeljet e tij ishin vetém administrative e jo penale, ndérkohé qgé kishte gené
pikérisht ai gé i kishte dhéné ndihmén e paré viktimés.

4. Né pérfundim té shqyrtimit t& provave dhe vlerésimit té pretendimeve té
parashtruara nga palét né gjykim, me vendimin nr. 437 (61-2019-6065), daté 30.10.2019,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit dhe dénimin e tij
me 6 muaj burgim pér kryerjen e veprés penale “Shkelja e rregullave té qarkullimit rrugor”, té
parashikuar nga neni 290, paragrafi 1, i KP-sé dhe me 6 vjet burgim pér kryerjen e veprés
penale “Shkelja e rregullave té qarkullimit rrugor”, t€ parashikuar nga neni 290, paragrafi 4, i
KP-sé. Né bashkim té dénimeve, bazuar né nenin 55 té KP-sé, kérkuesi é&shté dénuar
pérfundimisht me 6 vjet burgim.

5. Kérkuesi ka ushtruar ankim ndaj kétij vendimi, duke pretenduar, ndér té tjera, se
organi i akuzés e kishte deklaruar fajtor bazuar né aktin e ekspertimit té kryer nga inxhinieri
D.V., ndérkohé gé nuk kishte marré parasysh aktin e ekspertimit té grupit té ekspertéve, sipas
té cilit rezultonte se nga ana e tij kishte vetém mospozicionim té rregullt né rrugé, cka

klasifikohej si shkelje administrative qé dénohej me gjobé. Sipas kérkuesit, ai vetém sa ishte
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férkuar me automjetin e drejtuar nga shtetasi L.T. gjaté pozicionimit né rrugé pér té krijuar
fushépamje parakalimi dhe aksidenti kishte ndodhur si rrjedhojé e devijimit té kétij té fundit,
pér shkak té ardhjes pérballé té automjetit té drejtuar nga A.T., i cili parakalonte né ményré té
gabuar. Ekspertét kishin konkluduar se nése rruga do té ishte bosh drejtuesi L.T. mund té kishte
frenuar normalisht automjetin e tij. Po sipas kérkuesit, ngjarja kishte ndodhur si rrjedhojé e
episodeve té ndara, ku episodi i paré nuk kishte pasur asnjé ndikim tek i dyti. Déshmité e dhéna
né gjykim nga A.T. dhe L.T. kishin gené té ndryshme nga ato té dhéna né fazén e marrjes né
pyetje, shkak pér té cilin gjykata kishte pranuar kérkesat e tij pér kundérshtimin e tyre.

6. Me vendimin nr. 161, daté 16.09.2020, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur lénien
né fuqi té vendimit té gjykatés sé rrethit, duke e vlerésuar até té drejté dhe té bazuar né ligj.

7. Kérkuesi ka ushtruar rekurs ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta, duke
parashtruar, né thelb, té njéjtat pretendime si ato né ankim. Me vendimin nr. 00-2024-1115,
daté 11.06.2024, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit, duke i
vlerésuar vendimet e gjykatave mé té uléta té drejta dhe té arsyetuara né pérputhje me nenet
152 dhe 383 té Kodit t& Procedurés Penale (KPP).

8. NEé datén 02.10.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, i cili pas plotésimit, sipas parashikimeve té nenit 27 té ligjit nr.
8577/2000, éshté regjistruar né datén 11.10.2024.

1
Pretendimet e kérkuesit

9. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i &shté cenuar e drejta pér

proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té:

9.1. Parimit té prezumimit té pafajésisé, pasi, ndonése e ka kryer dénimin e dhéné,
ai éshté dénuar padrejtésisht nga gjykatat, duke u deklaruar fajtor pér njé vepér
gé nuk e ka kryer. Gjykatat nuk kané marré parasysh aktin e ekspertimit me grup
ekspertésh, i cili e pérjashtonte até nga kryerja e veprés penale dhe tregonte se
vepra ishte kryer nga shtetasit L.T. dhe A.T., ndérkohé qé kané pranuar
kundérshtimet e tij pér deklaratat e déshmitaréve té akuzés. Nga ana tjetér,
Gjykata e Larté ka pranuar se ka funksion rishikues edhe pér gabimet né fakt,
pra pér bazueshmériné né prova té vendimeve té gjykatés sé rrethit dhe apelit,
ndérkohé gé nuk ka marré parasysh pretendimet thelbésore té tij, me arsyetimin

se nuk bén vlerésim té provave.
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9.2. Sédrejtés pér té marré né pyetje déshmitarét, té garantuar nga neni 31, shkronja
“d”, 1 Kushtetutés, pasi gjykatat nuk kané marré parasysh kérkesén e tij pér
thirrjen e déshmitarit okular P.T., i cili do té hidhte drité mbi ngjarjen. Ndonése
déshmitarét e akuzés ishin né marrédhénie té posacme me njéri-tjetrin, géndrimi
i kétij déshmitari nuk pérputhej me até té té tjeréve.

9.3. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykatat nuk kané arsyetuar
pér shkaget e mosmarrjes parasysh té aktit té ekspertimit autoteknik té grupit té
ekspertéve, ndérkohé gé kishin detyrimin té argumentonin me hollési shkaget e
mospranimit té pérfundimit té nxjerré prej tyre. Po késhtu, ato nuk kané

arsyetuar pér kérkesén e tij pér thirrjen né gjykim té déshmitarit P.T.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor,
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té
pésuara né ményreé té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér
pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit prej
tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

11. Kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin
gjyqésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né
céshtjen e parashtruar.

12. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, Gjykata né
jurisprudencén e saj ka theksuar se sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, ajo
vendos pér gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve, pasi té jené shteruar té gjitha

mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese, gé individi pretendon se i jané
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cenuar nga akti i pushtetit publik. Kriteri pér shterimin e mjeteve juridike efektive kérkon gg,
pérpara se t’i drejtohet Gjykatés, kérkuesi duhet té vértetojé se ka pérdorur né formé dhe
substancé té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té
drejtat e shkelura (shih vendimet nr. 18, daté 19.03.2024; nr. 38, daté 12.07.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

13. Né rastin konkret, né ankimin kushtetues individual kérkuesi ka pretenduar cenimin
e sé drejtés pér té marré né pyetje déshmitarét dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor,
si rrjedhojé e mosmarrjes parasysh nga gjykatat té kérkesés sé tij pér pyetjen e déshmitarit P.T.
dhe mosarsyetimit né lidhje me té. Nga materialet e véna né dispozicion té Gjykatés sé bashku
me ankimin kushtetues individual, Kolegji véren se kérkuesi nuk e ka ngritur kété pretendim
né ankimin drejtuar gjykatés sé apelit ose rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, duke mos
shteruar né substancé mjetet juridike efektive né dispozicion pérpara se t’i drejtohet Gjykatés
dhe, né kéto kushte, nuk mund té merret né shqyrtim nga Gjykata.

14. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera pér cenimin e parimit t& prezumimit té
pafajésisé dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, si rrjedhojé e mosarsyetimit té
gjykatave pér shkaget e mosmarrjes parasysh té aktit té ekspertimit té grupit té ekspertéve, té
cilat i ka parashtruar né thelb né gjykatat e zakonshme, Kolegji vileréson se kérkuesi nuk ka
mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec paraqitjes
sé ankimit kushtetues individual.

15. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t& ligjit nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual &shté 4 muaj
nga konstatimi i cenimit té sé drejtés. Né rastin konkret, Kolegji konstaton se vendimi i fundit
né kohé gé ka pérmbyllur procesin penal, éshté ai i Gjykatés sé Larté, i cili mban datén
11.06.2024, ndérsa kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual né datén
02.10.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

16. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, né ankimin kushtetues individual
kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té prezumimit
té pafajésisé dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, pretendime té cilat prima facie
pérfshihen né juridiksionin kushtetues. Pér sa i pérket prezumimit té pafajésisé, Kolegji véren
se kérkuesi ka pretenduar cenimin e tij, si rrjedhojé e mosvlerésimit té provave nga Gjykata e
Larté.

17. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se neni 141 i Kushtetutés i ka dhéné
Gjykatés sé Larté kompetencén e shqyrtimit té ¢éshtjeve lidhur me kuptimin dhe zbatimin e

ligjit pér té siguruar njésimin ose zhvillimin e praktikés gjyqgésore sipas ligjit. Respektimi
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rigoroz i ligjit pérbén detyrim pér Gjykatén e Larté, pér shkak té pozicionit dhe rolit té saj si
gjykaté ligji, pér sa kohé ajo ka pér detyré té kontrollojé ményrén e zbatimit té ligjit material
dhe procedural nga ana e gjykatave mé té uléta (shih vendimet nr. 4, daté 31.01.2024; nr. 12,
daté 15.03.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

18. NEé c¢éshtjen konkrete, Kolegji véren se pretendimet e kérkuesit se Gjykata e Larté
ka pranuar juridiksionin e saj pér shgyrtimin e provave né rastin e gabimeve gjygésore, i
pérkasin procedurés sé rishikimit, e cila nuk ka lidhje me ¢éshtjen né shqyrtim. Né kété kuptim,
Kolegji ¢cmon se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé pér
kété shkak jané haptazi té pabazuara.

19. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera té kérkuesit né lidhje me cenimin e parimit té
prezumimit té pafajésisé e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, duke pasur parasysh

argumentet né thelb té tyre, Kolegji ¢mon t’i analizojé ato né vijim té lidhura sé bashku.

B. Pér pretendimin e cenimit té parimit t& prezumimit té pafajésisé té lidhur me
standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor

20. Kérkuesi ka pretenduar se éshté dénuar gjykatat, duke u deklaruar fajtor pér njé
vepér gé nuk e ka kryer. Sipas tij, gjykatat nuk kané marré parasysh aktin e ekspertimit me
grup ekspertésh, i cili e pérjashtonte nga kryerja e veprés penale dhe tregonte se vepra ishte
kryer nga shtetasit L.T. dhe A.T., ndérkohé gé kané pranuar kundérshtimet e tij pér deklaratat
e déshmitaréve té akuzés. Po sipas kérkuesit, gjykatat nuk kané arsyetuar pér shkaget e
mosmarrjes parasysh té kétij akti ekspertimi, ndérkohé gé kishin detyrimin té argumentonin
me hollési shkaget e mospranimit té pérfundimit té nxjerré prej tyre.

21. Sipas nenit 30 té Kushtetutés, kushdo quhet i pafajshém, pérderisa nuk i éshté
provuar fajésia me vendim gjyqésor té formés sé preré. Ky parim kushtetues ka gjetur pasqyrim
edhe né nenin 4 té KPP-sg, i cili pércakton, gjithashtu, se ¢cdo dyshim pér akuzén ¢mohet né
favor té té pandehurit. Né jurisprudencén kushtetuese parimi i prezumimit té pafajésisé éshté
elaboruar né drejtim té faktit se gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen
se i pandehuri ka kryer krimin pér té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese,
se ¢do dyshim duhet té shkojé né favor té té pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé
vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta qé duhet té provohen nga akuza. Gjykatat
duhet té pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér vierésimin e pérgjegjésisé ligjore té
té akuzuarit, sa mé garté dhe sakté té jeté e mundur dhe nuk mund t’i paragesin ato thjesht si
aludime ose dyshime (shih vendimet nr. 63, daté 20.11.2023; nr. 10, daté 12.04.2022; nr. 68,
daté 14.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Parimi i prezumimit té pafajésisé kérkon qé
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deklarimi i fajésisé sé té pandehurit t€ béhet nga gjykata vetém pas njé shqyrtimi té ploté té
céshtjes, né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit dhe té barazisé sé arméve né gjykim.
Sipas kétij parimi asnjé dénim ose masé gé barazohet me té nuk mund té jepet ndaj njé té
pandehuri pa u provuar fajésia e tij pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém (shih vendimet nr. 8, daté
20.02.2024; nr. 12, daté 24.08.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Pér sa i pérket sé drejtés pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, Gjykata ka
theksuar se, si pjesé e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, ajo garantohet nga nenet 42 dhe
142, pika 1, té Kushtetutés. Sipas Gjykatés, arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i
njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregojé paléve qé ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 30, daté
29.05.2023; nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 67, daté 10.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
Vendimi duhet té mbéshtetet vetém mbi faktet gé jané paraqitur gjaté procesit gjyqgésor dhe
duhet té pérmbajé bazén ligjore, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 8, daté 20.02.2024; nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 63, daté
23.09.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Né kéndvéshtrim té kétyre standardeve kushtetuese, Kolegji ¢mon té analizojé né
vijim pretendimet e parashtruara nga kérkuesi né ankimin kushtetues individual pér cenimin e
parimit t& prezumimit té pafajésisé té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor
pérkundrejt vendimmarrjeve té gjykatave té zakonshme né kété drejtim, pér té pércaktuar nése
vendimet e kétyre té fundit jané analizuar né aspektin kushtetues, pér sa i pérket konkluzionit
té arritur pér kryerjen nga kérkuesi té veprés penale, si dhe nése gjykatat kané arsyetuar
vendimmarrjet e tyre né kété drejtim.

24. Né ¢éshtjen né shqyrtim, Kolegji véren se nga materialet e depozituara nga kérkuesi
sé bashku me ankimin kushtetues individual rezulton se ai éshté akuzuar nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier pér kryerjen e veprés penale “Shkelja e rregullave t&
qarkullimit rrugor”, té parashikuar nga neni 290, paragrafét 1 dhe 4, t&€ KP-sé. Né kuadér té
kétij procedimi jané kryer njé séré veprimesh hetimore, si kéqyrja e vendit té ngjarjes; pyetja e
personave té pérfshiré né aksident; ekzaminimi i kufomés; kryerja e ekspertimeve mjekoligjore
ndaj shtetasve L.T., K.T., L.T. dhe pasagjeréve té tjeré té pérfshiré né aksident, kryerja e
ekspertimit autoteknik; kryerja e ekspertimit me grup ekspertésh; kryerja e testit Gyp Drager.
Sipas provés sé paré té kétij té fundit, ka rezultuar se kérkuesi kishte pérdorur alkool né masén
0.08%, ndérsa sipas provés sé dyté né masén 0.07%. Né pérfundim té hetimeve, Prokuroria
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyg né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Fier.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Edmond Asllani Faqge 7



25. Pas kalimit té céshtjes pér kompetencé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré pér
shkak se njé ndér viktimat e veprés penale ishte e mitur, kjo e fundit ka vendosur deklarimin
e kérkuesit fajtor dhe dénimin e tij pérfundimisht me 6 vjet burgim. Sipas gjykatés, arsyetimi i
grupit té ekspertéve se automjeti i shtetasit A.T. mund té kishte gené né korsiné e gabuar ishte
i pabazuar né prova, pasi rezultonte e provuar se shkak i aksidentit kishte gené pamundésia e
drejtuesit L.T. pér té kontrolluar automjetin pas goditjes sé tij nga automjeti i drejtuar nga
kérkuesi dhe reagimet e L.T. kishin gené té ndikuara nga goditja e méparshme e automjeteve
(shih faget 7-13 té vendimit nr. 437 (61-2019-6065), daté 30.10.2009 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Vloré). Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré, e cila ka vlerésuar
se konkluzionet e ekspertéve nuk pérputheshin me té dhénat pér dinamikén e ngjarjes, déshmité
e déshmitaréve dhe provat e tjera, sipas té cilave rezultonte se, me dashje, kérkuesi kishte kryer
manovér parakalimi, pa u siguruar mé paré pér trafikun dhe sinjalistikén (shih faget 13-20 té
vendimit nr. 161, daté 16.09.2020 té Gjykatés sé Apelit Vloré). Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se vendimmarrja e
gjykatave ishte arsyetuar né pérputhje me nenet 152 dhe 383 té KPP-sé, duke u dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkuesit, ndérsa gjykata apelit kishte argumentuar né ményré té detajuar se
pérse nuk kishte pranuar mendimin e ekspertéve, duke e cmuar kété prové edhe me provat e
tjera té marra gjaté shqyrtimit gjygésor (shih faget 13-15 té vendimit nr. 00-2024-115, daté
11.06.2024 té Gjykatés sé Lartg).

26. Né analizé té vendimmarrjeve té mésipérme té gjykatave, Kolegji véren se, né
pérputhje me parashikimet e nenit 152 t& KPP-sé, gjykatat e juridiksionit t& zakonshém kané
marré né shqyrtim pretendimet e kérkuesit pér gjetjet e aktit té ekspertimit té grupit té
ekspertéve, duke i analizuar ato pérkundrejt térésisé sé provave té marra gjaté hetimit penal
dhe shqyrtimit gjygésor té ¢éshtjes. Né pérfundim té vlerésimit té tyre, gjykatat kané arsyetuar
géndrimin e mbajtur pér shkaget e mospranimit té konkluzioneve té arritura né aktin e
ekspertimit té grupit té ekspertéve pér sa i pérket fajésisé sé kérkuesit, si rrjedhojé e mospajtimit
té tyre me provat e tjera. Vendimet e gjykatave mé té uléta jané mbéshtetur vetém né faktet e
paragitura gjaté procesit gjygésor dhe pérmbajné bazén ligjore, analizén e provave, pérfshiré
edhe analizén pér aktin e ekspertimit, si dhe ményrén e zgjidhjes sé céshtjes, konkretisht
deklarimin e kérkuesit fajtor pér veprén penale pér té cilén éshté akuzuar. Ményra se si gjyqtarét
e gjykatés sé rrethit dhe té apelit kané ¢cmuar opinionin e ekspertéve éshté vlerésuar né vijim
nga Gjykata e Larté, e cila i ka vlerésuar vendimmarrjet e tyre né respektim té parimit té

prezumimit té pafajésisé né drejtim té té provuarit té fajésisé pértej cdo dyshimi té arsyeshém.
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Né kété kéndvéshtrim, Kolegji ¢mon se vendimet gjyqgésore rezultojné té arsyetuara né aspektin
kushtetues, né respektim té s¢ drejtés sé kérkuesit pér t’u dégjuar.

27. Pér sa mé sipér, Kolegji gmon se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té
prezumimit té pafajésisé té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor, jané haptazi
té pabazuara.

28. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin

e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d”
dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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