Vendim nr. 249 daté 28.10.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Genti Ibrahimi, Anétar
Sonila Bejtja, Anétar

né datén 28.10.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 8 (J) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

JANI STRAMARKO, pérfagésuar nga avokat Aleksandér

Muskaj, me prokuré té posacme.

Shfugizimi i vendimeve nr. 3033, daté 05.11.2012 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Vloré; nr.1305, daté 16.09.2014 té
Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2023- 3022, daté 12.07.2023
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Kthimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré
té Juridiksionit té Pérgjithshém Vloré.

Nenet 29, pika 2, 42, pika 2, 131, pika 1, shkronja “f’, 134,
pika 1, shkronja “i” dhe 142, pika 1, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji
nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Keérkuesi éshté njé ndér trashégimtarét ligjoré té té ndjerit K.S., i cili sé bashku me
té ndjerin V.S., kané gené pérkatésisht djemté e véllezérve Stramarko (Jani dhe Jorgji). Kéta té
fundit pretendohet se kané pasur né pronési njé proné né fshatin Gjolekaj né Dhérmi.

2. V.S. i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, e cila, me vendimin nr.
691, daté 10.05.2002, ka pranuar kérkesén e tij pér vértetimin gjyqgésor té faktit juridik té
pronésisé pér sipérfagen prej 13 ha toké, té llojit kulloté, né vendin e quajtur “Adhéndri-
Dhérmi”, me kufij, veriu-Pérroi, jugu-K.Bifsha, lindja-S.Rugi e F.Janila dhe peréndimi-Goreci
e Deti.

3. Pasi ka ndérruar jeté V.S., me kérkesén e djalit té tij, Gjykata e Rrethit Gjygésor
Vloré, me vendimin nr. 3311, daté 24.12.2008, ka vendosur té 1éshojé déshminé e trashégimisé
ligjore pér té.

4. Mé pas, me vendimin nr. 1918, daté 27.09.2010, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vlorg,
i ka njohur pronésiné dhe i ka kthyer né natyré trashégimtaréve té té ndjerit \VV.S., njé sipérfage
toke, té llojit kulloté, t& ndodhur né vendin e quajtur Fagja e Adhéndrit, me kufij veriu-Pérroi,
peréndimi-Goreci e Deti, lindja-S.Rugi e F.Janila, jugu-K.Bifsha, pasi e ka konstatuar si né
kundérshtim me ligjin mosnxjerrjen e aktit administrativ nga Agjencia Qendrore e Kthimit dhe
Kompensimit té& Pronave (vendimi nr. 1918/2010). Ai vendim, pasi ka marré formé té prerg,
éshté regjistruar né regjistrin e pasurive té paluajtshme. Né& vijim, rezulton se trashégimtarét e
V.S. kané tjetérsuar njé pjesé té késaj pasurie té paluajtshme té njohur e té kthyer si pasuri
trashégimore te njé palé e treté. Edhe ky ndryshim éshté pasgyruar né regjistrin e pasurive té
paluajtshme.

5. NEé kéto kushte, kérkuesi dhe paditésit e tjeré né procesin gjyqésor té kundérshtuar,
né cilésiné e trashégimtaréve ligjoré té K.S., ky i fundit, gjithashtu, trashégimtar ligjor i njérit
prej véllezérve Stramarko, i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor VIoré me kérkesépadi,
duke kérkuar: (i) detyrimin e té paditurve pér t’i njohur si trashégimtaré dhe pronar€ pér pjesén
takuese té pasurisé sé trashégimlénésit té tyre pér pronén té ndodhur né vendin e quajtur Fagja
e Adhéndrit, me kufijté e pércaktuar né vendimin nr. 1918/2010; (ii) detyrimin e té paditurve
pér t’u kthyer dhe dorézuar atyre pasurin€ trashégimore, pasuringé e fituar népérmjet saj dhe
posedimin e sendeve té fituara si trashégimtaré té V.S.; (iii) sigurimin e padisé népérmjet
pezullimit t& veprimeve né regjistrin e pasurive té paluajtshme né lidhje me pasuriné objekt
gjykimi.

6. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 3033, daté 05.11.2012, ka
vendosur rrézimin e kérkesépadisé si té pabazuar né prova, duke argumentuar se paditésit nuk
arritén té provonin cilésiné si ish-pronaré té trashégimlénésit té tyre K.S., pasi e vetmja prové

gé kané paragitur pér té vértetuar pretendimet e tyre ishte njé fleté e Fletores Zyrtare té vitit
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1939. Me ané té saj pothuajse provohet, sipas gjykatés, se véllezérit Stramarko kané pasur njé
proné né fshatin Gjolekaj né Dhérmi. Ajo gjykaté ka vlerésuar se vetém koincidenca e
vendndodhjes né té njéjtin fshat ishte e pamjaftueshme objektivisht té provonte pretendimin e
paditésve pér pronésiné né lidhje pronén objekt gjykimi. Rrjedhimisht, edhe pretendimi i
ndérlidhur pér pavlefshmériné e kontratave té realizuara ndérmjet té paditurve dhe personave
té treté blerés éshté vlerésuar i pabazuar né ligj e né prova dhe éshté rrézuar.

7. Né bazé té ankimit té kérkuesit dhe paditésve té tjeré, Gjykata e Apelit Vloré, me
vendimin nr. 1548, daté 30.10.2014, ka vendosur lénien né fugi té vendimit té gjykatés sé
shkallés sé paré. Arsyetimi i asaj gjykate éshté né té njéjtén linjé me vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré.

8. Rekursi i paragitur nga kérkuesi dhe paditésit e tjeré nuk éshté pranuar pér shqyrtim
nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2023-3022, daté 12.07.2023, me
arsyetimin se nuk pérmbante shkaget e parashikuara nga neni 472 i Kodit té Procedurés Civile,
pasi gjykatat mé té uléta e kané respektuar ligjin material, duke e interpretuar dhe zbatuar drejt
até dhe se vendimet e tyre nuk ishin né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil ose té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

9. Nédatén 19.08.2024 kérkuesi, népérmjet shérbimit postar, i &shté drejtuar Gjykatés
Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté
plotésuar sipas kérkesave té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 19.09.2024.

I
Pretendimet e kérkuesit
10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka parashtruar se i éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té:

10.1. Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté
kishte detyrimin gé ta shqyrtonte rekursin me ligjin e kohés kur ishte paragitur ai
dhe jo me ligjin e kohés kur ishte marré né shqyrtim nga ajo gjykaté.

10.2. Sé drejtés pér t 'u mbrojtur, pasi gjykatat e faktit nuk i kané ¢muar té gjitha provat
e administruara né dosjen gjyqésore. Fletorja Zyrtare e vitit 1939 provon se prona
fillimisht ka gené né pronési té véllezérve Stramarko, ndérsa gjaté gjykimit u
provua dhe se cilét ishin véllezérit Stramarko dhe trashégimtarét e tyre. Gjithashtu,
pavarésisht faktit se gjaté gjykimit u provua se pasuria e pretenduar nga kérkuesi
ishte identike me pasuriné e njohur me vendimin nr. 1918/2010, ajo gjykaté, né
bazé té parimit iuria novit curia, mund té kishte caktuar kryesisht njé ekspert té
fushés pér té paré pérputhshmériné midis tyre. Pér shkak té kétij mosveprimi, ajo
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gjykaté nuk ka kryer njé hetim té ploté e té gjithanshém, pér rrjedhojé ka cenuar
edhe t€ drejtén pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, si dhe parimin e
ligjshmérisé. Pavarésisht se provat gé jané paragitur nga té paditurit dhe paditésit
né procese té ndryshme gjygésore me géllim vértetimin e pronésisé pér pronén
objekt mosmarréveshjeje kané gené té njéjta, njérés palé i éshté njohur pronésia
pér té, ndérsa palés tjetér jo.

10.3. Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi vendimi i gjykatés sé apelit nuk i
pérmbush standardet kushtetuese té njé vendimi té arsyetuar, sepse éshté njé
pérséritje “mot-a-mot” 1 vendimit t€ gjykatés sé shkallés s€¢ par€, ndérkohé qé
parashtrimi i fakteve né njé gjykaté mé té larté ka pér géllim rivendosjen né vend
té sé drejtés, duke rikontrolluar vendimin e gjykatés mé té ulét. Ndérsa vendimi i
Gjykatés sé Larté nuk i pérmbahet asnjérit prej elementeve té pércaktuara nga
jurisprudenca kushtetuese pér vendimin e arsyetuar. Ai vendim, jo vetém qé nuk
pérmbush kriteret e vendimit té drejté dhe logjik, por né té mungon referimi dhe
analiza e ligjit té zbatueshém, si dhe pjesa pérshkruese arsyetuese. Pér rrjedhojé,
kérkuesi nuk éshté njohur me shkaget e mospranimit té rekursit, duke u véné né

kushtet pér té mos ushtruar njé ankim kushtetues individual efektiv.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé edhe kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e
ankimit kushtetues individual jané té natyrés kumulative, né kuptimin gé ato duhet té
plotésohen njékohésisht. Pér pasojé, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos

legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.
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12. Duke verifikuar kriteret paraprake né céshtjen konkrete, Kolegji cmon se kérkuesi
legjitimohet ratione personae, né kuptim t& shkronjés “f” té pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés
“1” t€ pikés 1 t€ nenit 134 té¢ Kushtetutés, pasi ka gené palé né c¢éshtjen objekt té ankimit
kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij
gjykimi kushtetues.

13. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f’, i Kushtetutés. Lidhur me kété kriter, Kolegji véren se
kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit
né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém dhe pasi ka shteruar né formé e substancé mjetet e
zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér pasojé, ai nuk ka mjet tjetér
juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit
kushtetues individual.

14. Pér sa i takon kriterit ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000, parashikon se afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga
konstatimi i cenimit té sé drejtés. Né rastet e kundérshtimit té vendimit gjyqgésor té Gjykatés sé
Larté, Gjykata e ka llogaritur afatin ligjor 4-mujor, duke filluar nga data né té cilén vendimi i
arsyetuar béhet i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjygésore dhe
publikimit né fagen zyrtare ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané léné té dhénat
elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Né rastin konkret, Kolegji véren se procesi gjygésor i kundérshtuar nga kérkuesi ka
pérfunduar me vendimin e datés 12.07.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, i cili éshté
publikuar né fagen zyrtare té saj né datén 19.10.2023, ndérsa ankimi kushtetues individual
éshté paraqgitur né Gjykaté né datén 19.08.2024, pra pas 10 muajve. Kérkuesi ka pretenduar se
ka marré dijeni pér vendimin e Gjykatés sé Larté né datén 24.04.2024, kur ai éshté paraqgitur
pér t& marré informacion prané asaj gjykate, e cila, sipas tij, nuk e ka njoftuar individualisht
até pér vendimin. Madje, ai pretendon se ajo gjykaté nuk e ka njoftuar as pér datén dhe orén e
seancés.

16. Referuar standardeve té vendosura nga jurisprudenca kushtetuese dhe
dokumentacionit né dosje, Kolegji konstaton se vendimi nr. 00-2023-3022, daté 12.07.2023 i
Gjykatés sé Larté éshté publikuar né fagen zyrtare té asaj gjykate né datén 19.10.2023, ndaj
dhe Kolegji vleréson, duke pasur parasysh pér sa mé lart, se kérkuesi ka marré njoftim pér
vendimin kur ai éshté publikuar né fagen zyrtare dhe éshté béré i disponueshém pér palét. Pér
mé tepér, Kolegji mban né konsideraté se procesi gjyqgésor né Gjykatén e Larté éshté véné né
Iévizje nga veté kérkuesi me paragitjen e rekursit, népérmjet mbrojtésit té zgjedhur prej tij, ndaj
ai kishte interesin dhe mundésité pér té ndjekur fatin e ankimit té tij. Kolegji konstaton,
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gjithashtu, se né rekursin e paraqitur bashkélidhur kérkesés nuk rezulton gé avokati i kérkuesit
té jeté kujdesur pér té shénuar té dhénat elektronike té kontaktit, me géllim realizimin e
njoftimeve nga sekretaria e asaj gjykate, ¢cka do té mundésonte njoftimin e vendimmarrjes sé
Gjykatés sé Larté edhe népérmjet mjeteve elektronike. Nga ana tjetér, argumenti i kérkuesit se
éshté njohur me vendimin e Gjykatés sé Larté né kohén kur éshté interesuar prané asaj gjykate
pér céshtjen e tij, nuk é&shté i mjaftueshém né nivel kushtetues pér té provuar momentin e
konstatimit té cenimit, pér sa kohé gé njé informacion i tillé mund té kérkohet né ¢do rast dhe
né ¢cdo kohé kur njé palé ndérgjygése kérkon té pajiset me njé kopje té vendimit gjygésor.

17. Pér sa mé lart, Kolegji konstaton se ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né
Gjykaté jashté afatit ligjor 4-mujor, ndaj kriteri paraprak pér legjitimimin ratione temporis nuk
plotésohet. Né kéto kushte, analiza e pérmbushjes sé kriterit ratione materiae béhet e
panevojshme, pér shkak té karakterit kumulativ té tyre.

18. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk mund té kalojé pér shqyrtim né

seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “¢”, té
ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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