Vendim nr. 272 daté 12.11.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Sandér Beci, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 12.11.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 25 (SH) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SHOQERIA “SGS AUTOMOTIVE ALBANIA”
SH.P.K., pérfagésuar nga avokat Arben Kashahu, me
prokuré té posacme.

Shfugizimi i vendimeve nr. 6409, daté 10.11.2014 té
Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirang; nr.
00-2024-2146 (202), daté 09.05.2024 té Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme

me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 1, 2, 3, 25, 27,
31, 71, 71/a, 71/b, 72 dhe 76 té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e c¢éshtjes Fiona

Papajorgji, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Shogéria “SGS Automotive Albania” sh.p.k (kérkuesja), éshté person juridik i
regjistruar né Qendrén Kombétare té Regjistrimit, me objekt aktiviteti ofrimin e shérbimeve té
kontrollit teknik t€ detyrueshém t€ mjeteve rrugore sipas kontrat€s sé€ koncesionit “Pér
shérbimin e kontrollit teknik té detyrueshém té mjeteve rrugore me motor dhe rimorkiove”, té
nénshkruar né datén 03.09.2009 me autoritetin kontraktues, Ministriné e Punéve Publike,
Transportit dhe Telekomunikacionit.

2. Drejtoria Rajonale Tatimore e Tatimpaguesve t¢ Médhenj (DRTTM) ka ushtruar
kontroll ndaj kérkueses, sipas aktit té lajmérimit dhe autorizimit nr.10139/1, daté 04.09.2013.
Né pérfundim té kontrollit, DRTTM-ja ka nxjerré njoftimvlerésimin tatimor nr. 10139/5 prot.,
daté 25.11.2013 (njoftimvlerésimi tatimor), pérmes té cilit shogéria éshté ngarkuar me detyrime
dhe gjoba, né njé vleré totale prej 11.103.939 lekésh. Detyrimet jané nxjerré, pér sa i pérket
shérbimit té marré nga shoqgéria, né shumén prej 17.522.641 lekésh nga furnitori i huaj, shogéria
“V”, né lidhje me instalimin/montimin e linjave teknologjike pér inspektimin e automjeteve né
stacionin e inspektimit té makinave.

3. Sipas DRTTM-sg, referuar raportit té kontrollit, shérbimi i ofruar nga shogéria “V”
pér instalimin/montimin e linjave té inspektimit né stacionin e inspektimit t& makinave, éshté
shérbim gé ka té bé&jé me pasuriné e paluajtshme dhe, pér pasojé, shogéria “V” duhet té kishte
regjistruar njé pérfagésues tatimor né Shqipéri, i cili do té mbulonte detyrimet e tij pér tatimin
mbi vlerén e shtuar (TVSH). Si rrjedhim, pér kéto shérbime duhet té ishin léshuar fatura
tatimore me TVSH nga pérfagésuesi tatimor i shogérisé “V” dhe jo autofatura nga kérkuesja.
Pér kété arsye, kérkuesja éshté ngarkuar pér vlerén e detyrimeve tatimore, pérvecse edhe me
gjoba, sikundér edhe me kamatévonesa.

4. Njoftimvlerésimin tatimor kérkuesja e ka ankimuar né Drejtoriné e Apelimit
Tatimor (DAT), e cila, me vendimin nr. 22626/5 prot., daté 24.04.2014, ka vendosur té l1éré né
fugi detyrimet tatimore, gjobén dhe kamatévonesén, objekt ankimi. Né vijim, né datén
29.05.2014, kérkuesja ka paragitur kérkesépadi, me objekt shfugizimin e pjesshém té akteve
administrative, njoftimvlerésimit tatimor dhe vendimit nr. 22626/5 prot., daté 24.04.2014 té
DAT-sé, si dhe rregullimin e pasojave té shfugizimit té kétyre akteve administrative dhe
démshpérblimin e saj.

5. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané, me vendimin nr. 6409, daté
10.11.2014, ka vendosur rrézimin e padisé, si té pambéshtetur né ligj dhe né prova. Ajo gjykaté
ka arsyetuar se veté kérkuesja e ka kategorizuar instalimin e linjave si aktiv té géndrueshém té
trupézuar (AQT) e, pér pasojé, ky Klasifikim ka sjellé trajtimin e tyre nga ana e organeve

tatimore si pasuri té paluajtshme. Gjithashtu, gjykata ka arsyetuar se né kushtet kur instalimi i
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linjave té inspektimit né shumén 17.522.641 leké, mbi té cilat éshté kryer vlerésimi tatimor,
jané konsideruar si shérbim i lidhur me pasuriné e paluajtshme, duke gené se shogéria ofruese
e shérbimit “V” nuk ka pérfagésues ligjor né territorin ¢ Republikés sé Shqipéris€, detyrimi
tatimor mblidhet ndaj pérfituesit vendas té furnizimit, konkretisht ndaj kérkueses. Né lidhje me
penalitetin e aplikuar, gjykata argumenton se duhej té ishte léshuar faturé nga shogéria
jorezidente (shogéria “V”’) dhe né kushtet kur kjo nuk ka ndodhur, penalizimi pérkatés i
parashikuar nga ligji pér mosléshim té faturés tatimore i takon kérkueses. Gjykata, po késhtu,
ka vlerésuar se né kushtet kur géndron detyrimi tatimor, pér paligjshméri té té cilit pretendohen
interesat si démshpérblim, nuk ka vend pér pranimin e pretendimit pér démshpérblim, ndérsa
ai éshté rrjedhojé e kérkimit kryesor pér paligjshmériné e akteve administrative. Ndaj kétij
vendimi ka ushtruar ankim kérkuesja.

6. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr.1277, daté 28.03.2017, ka
vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés administrative té shkallés sé paré, pranimin e
kérkimit té padisé pér shfugizimin e pjesshém té akteve administrative, té njoftimvlerésimit
tatimor dhe té vendimit nr. 22626/5 prot., daté 24.04.2014 t€ DAT-sé, si dhe rrézimin e
kérkesépadisé pér sa i takon kérkimit pér démshpérblim. Gjykata Administrative e Apelit né
vendimin e saj ka arsyetuar se fakti qé veté kérkuesja instalimin e linjave té inspektimit e ka
kategorizuar si AQT, nuk do té thoté se ato jané pasuri té paluajtshme, pasi Kriteri i
kategorizimit jepet né Kodin Civil. Gjithashtu, organet tatimore nuk e kané vlerésuar drejt
mekanizmin e autofaturimit té aplikuar nga kérkuesja, pasi ka rezultuar e provuar se pérfituesja
e shérbimeve, kérkuesja, i ka paguar té gjitha detyrimet edhe né emér té shoqgérisé jorezidente
“V”, népérmjet autofaturimit. Nga ky fakt nuk ka lindur asnjé detyrim tatimor shtesé dhe shtetit
nuk i éshté shkaktuar dém ekonomik. Kundér kétij vendimi kané ushtruar rekurse DRTTM-ja
dhe Avokatura e Shtetit, ndérsa né datén 15.06.2017 kérkuesja ka paragitur kundérrekurs.

7. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin
nr. 00-2024-2146 (202), daté 09.05.2024, ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés
Administrative té Apelit dhe l1énien né fuqi té vendimit té Gjykatés Administrative té Shkallés
sé Paré Tirané. Ajo gjykaté ka arsyetuar se rekurset e paragitura nga DRTTM-ja dhe Avokatura
e Shtetit paragesin shkage nga ato té parashikuara né nenin 58 té ligjit nr. 49, daté 03.05.2012
“Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, t€ ndryshuar
(ligji nr. 49/2012), duke vlerésuar se Gjykata Administrative e Apelit nuk ka interpretuar drejt
ligjin e zbatueshém. Sipas saj, né interpretim té ligjit nr. 7928, daté 27.04.1995 “Pér tatimin
mbi vlerén e shtuar”, té ndryshuar (ligji nr. 7928/1995) dhe akteve né zbatim té tij, furnizimi i

shérbimeve né lidhje me pasuriné e paluajtshme kryhet atje ku gjendet pasuria e paluajtshme,
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ndaj duke gené se ajo, né rastin konkret, gjendet né Republikén e Shqipérisé, atéheré shérbimi
konsiderohet té jeté kryer né Shqipéri. Nga ana tjetér, né kushtet kur furnitori jorezident “V”
nuk ka pasur njé pérfagésues tatimor né Republikén e Shqipérisé, sipas nenit 55 té ligjit nr.
7928/1995, pérgjegjésia tatimore i ngarkohet subjektit pérfitues vendas, i cili pérgjigjet pér té
gjitha detyrimet dhe penalitetet né lidhje me to. Pér rrjedhojé, né procedurén pér nxjerrjen e
aktit administrativ té njoftimvlerésimit tatimor nuk evidentohen shkelje té ligjit nga organi
publik, i cili ka vepruar brenda sferés sé kompetencave dhe té pérgjegjésisé sé tij
administrative.

8. Né datén 06.09.2024 kérkuesja ka paraqitur ankim kushtetues individual né
Gjykatén Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij.

1
Pretendimet e kérkueses
9. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:
9.1.E drejta pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim té:

9.1.1. Sé drejtés sé aksesit dhe sé drejtés pér t'u dégjuar drejtésisht, pasi
pavarésisht se éshté ushtruar kundérrekurs ndaj rekurseve té paléve té
paditura, DRTTM-sé dhe Avokaturés sé Shtetit, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté nuk ka analizuar elementet e kundérrekursit, duke u
mjaftuar me trajtimin e provave dhe vlerésimin e tyre né té njéjtén linjé mé
gjykatén e shkallés sé paré. Né kété rast, géndrimi i Kolegjit Administrativ
bie ndesh me praktikén e tij. Gjithashtu, e drejta pér t’u dégjuar ushtrohet
edhe népérmjet parashtrimit té géndrimit dhe té kundérshtimeve né formé té
shkruar, té cilat duhet té ishin marré né konsideraté nga Gjykata e Larté.

9.1.2. Sé drejtés sé gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi: (i) Gjykata e
Larté ka marré pérsipér té béjé interpretimin dhe kualifikimin e fakteve dhe
provave, kompetencé e cila ushtrohet nga gjykatat e faktit. Ajo gjykaté e ka
bazuar vendimin né analizimin e provave, né njé kohé kur ajo éshté njé
gjykaté ligji. Ky fakt vértetohet nga paragrafi 21 i vendimit t€¢ Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté; (ii) nuk éshté respektuar neni 58/b i ligjit
nr. 49/2012, pasi vendimi i gjykatés sé apelit éshté marré né pérputhje me
vendimmarrje t€ méparshme té Gjykatés sé Larté (vendimi nr. 00-2015-3910

(636), daté 25.11.2015). Né kété ményré éshté cenuar edhe parimi i sigurisé
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juridike né drejtim té pritshmérive té ligjshme pér trajtimin e barabarté dhe
uniformitetin né zbatimin e ligjit pér raste té njéjta ose analoge.

9.1.3. Sé drejtés sé gjykimit brenda njé afati té arsyeshém, pasi kontrolli i saj nga
DRTTM-ja éshté béré né vitin 2013, ndérkohé gé pérmbyllja e procesit
gjyqésor nga ana e Gjykatés sé Larté éshté béré né vitin 2024, pra pas rreth
11 vjetésh.

9.2. E drejta e pronés, pasi Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, duke arsyetuar
se éshté 1 drejté vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré, duke prishur vendimin e
gjykatés sé apelit, ka interpretuar gabim ligjin material tatimor, duke i shkaktuar

njé dém pasuror té genésishém.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkueses

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né cdo rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té parashikuara nga neni 71/a i ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike efektive, mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Né Kkété kéndvéshtrim, kérkuesja, si individ, legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ shkronjés “f” t€ pikés 1 t&€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 té nenit 134 té
Kushtetutés, pasi éshté palé ndérgjyqése né procesin gjyqésor objekt té ankimit kushtetues
individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi
kushtetues.

12. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas t& cilit Gjykata bén gjykimin
pérfundimtar té ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor, pasi té jené shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese qé

pretendohet se jané cenuar. N€ nenin 71/a, pika 1, shkronja “a”, té ligjit nr. 8577/2000,
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pérmbushja e kétij kriteri éshté detajuar né dy hipoteza: i) kur kérkuesi ka shteruar té gjitha
mjetet juridike efektive pérpara se t’i drejtohet Gjykatés; i1) kur legjislacioni 1 brendshém nuk
parashikon mjete efektive né dispozicion.

13. Kaolegji konstaton se kérkuesja ka pretenduar se kontrolli i saj nga DRTTM-ja éshté
béré né vitin 2013, ndérkohé gé pérmbyllja e procesit gjygésor nga ana e Gjykatés sé Larté
éshté béré né vitin 2024, pra pas rreth 11 vjetésh. Né lidhje me pretendimin pér zhvillimin e
njé procesi tej afatit té arsyeshém, dispozitat e Kodit té Procedurés Civile (KPC) gé kané hyré
né fuqi né néntor t& vitit 2017, parashikojné mjetet juridike pér t’u mbrojtur nga cenimi i sé
drejtés pér gjykimin brenda njé afati t& arsyeshém. Konkretisht, né kéto dispozita pércaktohet
kuptimi i afateve té arsyeshme (neni 399/2), mjetet e mbrojtjes nga cenimi, kérkesa pér
pérshpejtimin e gjykimit (neni 399/4), kérkesa pér démshpérblim dhe kuptimi i shpérblimit té
drejté (neni 399/3), pércaktohet gjykata kompetente pér shqyrtimin e kérkesés (nenet 399/4 dhe
399/6), rregullat pér gjykimin e kérkesés (neni 399/7), marrja e vendimit (neni 399/8). Né kété
ményré, ligji procedural ka parashikuar mjete ligjore/instrumente efektive pér t’i garantuar
individit mbrojtjen e sé drejtés pér gjykim brenda njé afati t€ arsyeshém, té cilat, sipas
jurisprudencés sé késaj Gjykate, né parim, jané efektive, ndérsa né praktiké efektiviteti i tyre
duhet shqyrtuar nén dritén e rrethanave té ¢do rasti konkret (shih vendimet nr. 10, daté
07.03.2023; nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2, daté 17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Nisur nga sa mé lart, edhe pse kérkuesja ka pretenduar kohézgjatje té paarsyeshme
té procesit né térésing e tij, nuk rezulton qé né ndonjé faze té caktuar ajo t’1 jeté drejtuar gjykatés
kompetente me kérkesé pér konstatimin e gjykimit té ¢éshtjes tej afatit té arsyeshém, sipas nenit
399/6 té KPC-sé. Né kété kuptim, Kolegji vleréson se ajo nuk ka shteruar mjetet juridike
efektive né dispozicion pér kété pretendim, prandaj nuk mund té merret né shqyrtim.

15. Pér sa u takon pretendimeve té tjera té kérkueses, Kolegji véren se ato kané lidhje
me procesin gjygésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér té cilin nuk ka mjet tjetér juridik né
dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té saj kushtetuese pérve¢ ankimit kushtetues individual,
pér rrjedhojé ato pérmbushin kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive.

16. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té ligjit nr. 8577/2000, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kur kérkesa éshté
paraqitur brenda afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Né rastin konkret, Kolegji véren
se procesi gjygésor i kundérshtuar nga kérkuesja ka pérfunduar me vendimin e datés
09.05.2024 té Gjykatés sé Larté, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté paragitur né

Gjykaté né datén 06.09.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.
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17. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesja ka pretenduar cenimin e sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér t’u
dégjuar, sé drejtés sé gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, si dhe sé drejtés sé pronés, té
cilat prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues. Né lidhje me pretendimet pér té drejtén e
pronés, Kolegji mban né konsideraté se argumentet e dnéna nga kérkuesja lidhen térésisht me
procesin gjygésor té zhvilluar ndaj saj, pér rrjedhojé c¢éshtja do té analizohet né kéndvéshtrim
té nenit 42 té Kushtetutés, sipas té cilit prona nuk mund té cenohet pa njé proces té rregullt

ligjor.

B. Pér pretendimin e cenimit t€ sé drejtés sé aksesit t€ lidhur me té drejtén pér t'u
dégjuar

18. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me té drejtén pér
t’u dégjuar, pasi, pavarésisht se nga ana e saj éshté ushtruar kundérrekurs ndaj rekurseve té
paléve té paditura, DRTTM-sé dhe Avokaturés sé Shtetit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé
Larté nuk ka analizuar elementet e tij, duke u mjaftuar me trajtimin e provave dhe vlerésimin
e tyre né té njéjtén linjé me gjykatén e shkallés sé paré. Qéndrimi i Kolegjit Administrativ né
kété rast bie ndesh me praktikén e tij. Gjithashtu, sipas kérkueses, ¢ drejta pér t’u dégjuar
ushtrohet edhe népérmjet parashtrimit té& géndrimit dhe té kundérshtimeve né formé té shkruar,
gé éshté njé nga elementet e kontradiktoritetit né njé proces té rregullt ligjor, dhe, si té tilla
duhet té ishin marré né konsideraté nga Gjykata e Larté.

19. Gjykata ka pohuar se neni 42 i Kushtetutés sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e
drejta e aksesit pérbén njé aspekt té saj. Kjo e drejté pérfshin jo vetém té drejtén pér té véné né
lévizje gjykatén, por edhe té drejtén pér té pasur prej saj njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi (shih vendimet nr. 31, daté 03.11.2022; nr. 3, daté
23.02.2016; nr. 52, daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Gjithashtu, Gjykata né
jurisprudencén e saj ka pohuar se e drejta pér t’u dégjuar, né unitet edhe me t€ drejta té tjera,
ka pér géllim garantimin e njé procesi gjygésor ku individit i krijohen mundésité gé, pérpara
marrjes sé vendimit gjyqgésor, té dégjohet realisht pér thelbin e ¢éshtjes. Népérmjet
pjes€émarrjes dhe krijimit t€ kushteve pér t’u dégjuar, individéve u krijohen mundési t&
barabarta pér deklarimet e tyre, pér parashtrimin e fakteve, provave e vlerésimeve ligjore (shih
vendimet nr.7, daté 12.03.2010; nr.12, daté 06.06.2005 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu,
Gjykata ka theksuar se e drejta pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur, né kontekstin kushtetues
té procesit té rregullt, nuk nénkupton vetém até pér t'u dégjuar personalisht pérpara gjykatés,

por ajo realizohet edhe pérmes shqyrtimit té€ dokumenteve, pra mbi komentet dhe shpjegimet e
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dhéna me shkrim nga palét ndérgjyqgése (shih vendimet nr.43, daté 27.12.2022; nr. 41, daté
22.12.2022; nr. 38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Bazuar né thelbin e pretendimeve té kérkueses, né rastin né shqyrtim, Kolegji do
té analizojé nése kérkueses i éshté cenuar e drejta pér t’u dégjuar, duke sjellé, si pasojé, cenimin
e sé drejtés sé aksesit né gjykaté, né kuptim té marrjes nga Gjykata e Larté té njé zgjidhjeje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi.

21. Sikurse u theksua né rrethanat e ¢éshtjes (shih paragrafin 6), ndaj vendimit té
gjykatés sé apelit, e cila ka pranuar pjesérisht kérkesépadiné e kérkueses né lidhje me
pretendimet pér shfugizimin e pjesshém té akteve administrative t¢ DRTTM-sé dhe t€ DAT-
sé, kané ushtruar rekurse DRTTM-ja dhe Avokatura e Shtetit, ndérsa kérkuesja ka paraqitur
kundérrekurs. Ky fakt éshté pasqyruar edhe né vendimin e Gjykatés sé Larté (shih paragrafin
13 té vendimit té Gjykatés sé Larté). Né kété kuptim, Kolegji ¢mon se kérkueses i éshté
garantuar ¢ drejta pér t’iu drejtuar gjykatés me kundérrekurs pér té kundérshtuar rekurset e
paragitura nga pala kundérshtare. Pér sa i takon pérmbajtjes sé kundérrekursit, Kolegji véren
se ai nuk paraget géndrime ose fakte té reja nga ato té paragitura nga kérkuesja né
kérkesépadiné e saj dhe, mé pas, né ankimin ndaj vendimit té Gjykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané dhe gé lidhen me zbatimin e ligjit material.

22. Ndérkohé Gjykata e Larté, né vendimin e saj, pasi ka analizuar géllimin e sistemit
tatimor dhe ligjin nr.7928/1995 “Pér TVSH-né”, si dhe udhézimin nr. 17, daté 13.05.2008 “Pér
TVSH-né”, ka vlerésuar se ¢éshtja gé shtrohet pér diskutim lidhet me regjimin juridik té
zbatueshém né rastin e shérbimeve té pérfituara né lidhje me instalimin e linjave teknologjike
pér inspektimin e automjeteve nga furnitori i huaj jorezident. Ajo ka analizuar vendimet e
gjykatave té faktit, duke arsyetuar se pérse duhet I1€né né fugi vendimi i gjykatés sé shkallés sé
paré. Né kété piképamje, pavarésisht se né dukje vendimi i Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté nuk u jep pérgjigje direkte pretendimeve té paragitura né kundérrekurs, né arsyetimin
e saj, ajo gjykaté, népérmjet dhénies pérgjigje té shkageve té rekursit té paléve té paditura, si
dhe duke marré né shqyrtim vendimet e gjykatave té faktit, i ka dhéné pérgjigje edhe kérkueses
pér shkaget e kundérrekursit.

23. Nisur nga sa mé sipér, né kushtet kur né kundérrekurs argumentet e dhéna kané
lidhje me zgjidhjen e ¢éshtjes né themel dhe nuk parashtrohen géndrime gé nuk jané paraqitur
mé paré nga kérkuesja, si dhe duke marré né konsideraté faktin se Gjykata e Larté nuk ka véné
né diskutim c¢éshtje té reja nga ato té shgyrtuara né gjykatat e faktit, Kolegji vleréson se ajo
gjykaté u ka dhéné pérgjigje edhe pretendimeve té kérkueses, duke zgjidhur themelin e

céshtjes.
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24. Lidhur me pretendimin se géndrimi i Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté
pér kété rast bie ndesh me praktikén e veté atij, Kolegji véren se nuk rezulton gé Gjykata e
Larté né vendimmarrjen e saj té keté vendosur né ményré té ndryshme me ndonjé vendim
unifikues a njésues té praktikés gjygésore, pér rrjedhojé fakti gé Kolegji Administrativ i asaj
gjykate mund té keté vendosur ndryshe né raste té ngjashme, nuk pérbén argument gé té cenojé
procesin nga piképamja kushtetuese. Sikurse éshté shprehur edhe Gjykata né jurisprudencén e
saj, kur kérkuesit kané pretenduar cenimin e procesit té rregullt né lidhje me ményrén se si
gjykatat kané vendosur né raste té ngjashme, vlerésimi kushtetues i ményrés sé zgjidhjes sé
céshtjeve té ngjashme nga gjykatat e zakonshme béhet rast pas rasti, duke iu referuar edhe rastit
konkret. Fakti gé gjykatat e zakonshme kané vendosur ndryshe né njé rast té ngjashém, né
vetvete nuk mund té justifikojé apriori pretendimet e individit, pasi ményra e zgjidhjes sé
céshtjes dhe e zbatimit té ligjit &shté e drejté e ¢do gjykate, pér sa kohé ¢do ¢éshtje konkrete éshté
specifike dhe ka individualitetin e saj, harmonizuar edhe me rrethana, faktoré, motive ose prova
gjygésore, té cilat nuk mund té jené té njéjta (shih vendimet nr. 19, daté 21.03.2024; nr. 17, daté
23.03.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Nisur nga kéto konsiderata, Kolegji véren se kérkuesja e ka ushtruar lirisht té
drejtén e saj té aksesit népérmjet paraqitjes sé kundérrekursit né Gjykatén e Larté dhe nuk
rezulton gé asaj t’i jeté cenuar, nga ana e asaj gjykate, e drejta pér t'u dégjuar e lidhur me
pretendimet e saj. Pér sa mé sipér, Kolegji ¢cmon se pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé

drejtés s€ aksesit t€ lidhur me té drejtén pér t’u dégjuar, éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj

26. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé gjykimit nga njé gjykaté e caktuar
me ligj, pasi Gjykata e Larté ka marré pérsipér té bé&jé interpretimin dhe kualifikimin e fakteve
dhe provave, gjé té cilén e kané pér detyré gjykatat e faktit. Ajo gjykaté e ka bazuar vendimin
né analizimin e provave, né njé kohé kur ajo éshté gjykaté ligji. Ky fakt vértetohet nga paragrafi
21 i vendimit té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté.

27. Gjykata ka pohuar se shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé “gjykaté e caktuar me ligj” éshté
njé element i procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.
Termi “gjykaté” karakterizohet né sensin material nga funksioni i saj gjyqésor qé ka t€ b&j€ me
zgjidhjen e ¢éshtjeve gé jané né kompetence té saj, né njé proces té zhvilluar pér njé proceduré
ligj€risht t€ pércaktuar dhe n€ pajtim me shtetin e s€ drejtés. E drejta e ¢do pale pér t’u dégjuar

né seancé pérpara njé gjykate kompetente, kérkon gé gjykata té keté juridiksion pér té dégjuar
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¢éshtjen dhe qé kompetenca t’i jeté dhéné asaj nga ligji (shih vendimet nr. 4, daté 21.02.2022;
nr. 23, daté 23.07.2009; nr. 7, daté 09.03.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Lidhur pér sa mé sipér, Kolegji do té analizojé nése Gjykata e Larté gjaté
shqyrtimit té ¢éshtjes e ka tejkaluar ose jo funksionin e saj si gjykaté ligji. Referuar kérkesés,
kérkuesja, né thelb, e bazon pretendimin e saj te paragrafi 21 i vendimit té Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté, ku ajo gjykaté shprehet: “Kolegji, mbéshtetur mbi té njéjtat
fakte dhe prova té vlerésuara nga gjykatat e faktit, vleréson se né rastin objekt gjykimi nuk
éshté interpretuar sakté ligji i zbatueshém dhe, pér rrjedhojé, céshtja éshté zgjidhur drejt e né
pérputhje me dispozitat materiale.”.

29. Nisur nga pérmbajtja e vendimit té Gjykatés sé Larté, Kolegji vleréson se né
ndryshim nga sa pretendon kérkuesja, ajo gjykaté nuk ka béré rivlerésim té fakteve e provave
té vlerésuara nga gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e apelit, pérkundrazi, ka zbatuar
kompetencat e saj si gjykaté ligji, duke e interpretuar até mbi té njéjtat fakte dhe prova té
vlerésuara nga gjykatat e faktit. Sikurse ajo gjykaté éshté shprehur, kontrolli i saj nuk ka
konsistuar né lidhje me ményrén e vlerésimit té provave nga gjykatat e faktit, pérkundrazi, duke
pranuar vlerésimin e tyre pér faktet, kontrolli i saj éshté fokusuar vetém né drejtim té
bazueshmérisé ligjore té vendimit té ankimuar (atij té apelit), duke u bazuar né interpretimin e
ligjit material té béré né arsyetimin e vendimit (shih paragrafét 24- 27 té vendimit té Gjykatés
sé Larté). Prandaj, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé drejtés sé
gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, éshté haptazi i pabazuar.

30. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual i kérkueses nuk

plotéson Kriteret ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d”
dhe “e”, té ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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