Vendim nr. 321 daté 27.12.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Sandér Beci Anétar

né datén 27.12.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 13(B) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

BELUL KOKOLLARI

Shfuqizimi i vendimeve nr. 97, daté 14.04.2022 dhe nr. 141, daté
26.05.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat; nr. 188, daté
07.06.2022 dhe nr. 250, daté 27.07.2022 té Gjykatés sé Apelit
Vloré; nr. 00-2024-1013, daté 30.05.2024 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e

Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i”
dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Mbi bazén e materialit kallézues té referuar nga oficeri i Policisé Gjygésore né datén
11.11.2021, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat ka regjistruar njé procedim penal
ndaj kérkuesit Belul Kokollari, shtetas kosovar, pér veprén penale “Marrédhénie seksuale ose
homoseksuale me té mitur”, té parashikuar nga neni 100 i Kodit Penal (KP), né dém té nipit té tij
té mitur.

2. Né kuadér té kétij procedimi penal, mbi kérkesén e prokurorit, Gjykata e Rrethit
Gjygeésor Berat, me vendimin nr. 24, daté 17.11.2021, ka caktuar ndaj kérkuesit masén e sigurimit
personal “Arresti né burg”. Pas zbatimit t€ masés sé sigurimit dhe marrjes né pyetje té kérkuesit,
ajo gjykaté ka vendosur vijimin e zbatimit té masés ndaj tij. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e
Apelit Vloré, me vendimin nr. 25, daté 26.01.2022, ka vendosur miratimin e vendimit té gjykatés
sé shkallés sé paré.

3. Né datén 28.03.2022, ndérsa vijonin hetimet paraprake, kérkuesi i éshté drejtuar
gjykatés me kérkesé pér zévendésimin e masés sé sigurimit, me pretendimin se nuk e ka kryer
veprén penale, se nevojat e sigurimit jané zbutur, pasi nuk ka mé rrezik té prishé provat ndérsa ato
jané marré dhe se nuk éshté né gjendje té miré shéndetésore. Me vendimin nr. 97, daté 14.04.2022,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat ka vendosur rrézimin e kérkesés, duke e gjetur até té pabazuar
né prova dhe ligj. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 188, daté
07.06.2022, ka 1éné né fugi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, me té njéjtén linjé arsyetimi.
Kurse pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-1013,
daté 30.05.2024, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se né té
nuk ngrihen shkage nga ato té parashikuara né nenin 289, pika 8, té lidhur me nenin 432 té Kodit
té Procedurés Penale (KPP).

4. Kérkuesi ka paragitur ankim né gjykaté edhe ndaj vendimit té prokurorit pér zgjatjen e
afatit té hetimeve paraprake. Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat, me vendimin nr. 141, daté
26.05.2022, ka vendosur rrézimin e tij, vendim i cili éshté 1€né né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré
me vendimin nr. 250, daté 27.07.2022. Ndérsa Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2024-995, daté 30.05.2024, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit.

5. Ndérsa proceset gjygésore si mé lart vijonin, me vendimin nr. 95, daté 20.9.2022,
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Berat (gjyqtari i seancés paraprake) ka vendosur pranimin e kérkesés
sé prokurorit dhe dérgimin pér gjykim té ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit. Ndérkohé, né
pérfundim té gjykimit né themel té ¢éshtjes, ajo gjykaté, me vendimin nr. 249, daté 11.07.2023,

ka vendosur deklarimin fajtor t& kérkuesit pér veprén penale “Marrédhénie seksuale ose
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homoseksuale me t€ mitur”, té€ parashikuar nga neni 100/1 i KP-sé dhe dénimin e tij me 15 vjet
burgim.

6. Ndérkohé, né datén 01.07.2024 kérkuesi ka paragitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese
(Gjykata), ku krahas vendimeve gjygésore té dhéna né lidhje me ankimin e tij ndaj vendimit té
prokurorit pér zgjatjen e afatit té hetimit, ka kérkuar shfugizimin edhe té vendimit nr. 97, daté
14.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat pér rrézimin e kérkesés sé tij pér zévendésimin
e masés sé sigurimit. Pér kété kérkesé, Kolegji i Gjykatés, me vendimin nr. 193, daté 23.09.2024,
ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare. Pér pretendimet e kérkuesit
pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, e lidhur kjo me mungesén
e juridiksionit dhe té kompetencés sé gjykatave shqiptare pér té gjykuar veprén penale pér té cilén
akuzohet, parimit té barazisé pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, si dhe parimit té barazisé sé
arméve dhe kontradiktoritetit, e lidhur me ményrén e marrjes sé provave dhe vlerén provuese té
tyre, Kolegji i Gjykatés ka vérejtur se ato kané té b&jné me procedimin penal gé éshté duke u
zhvilluar ndaj kérkuesit dhe, si té tilla, ai i ka té gjitha mundésité dhe mjetet juridike né dispozicion
qé kéto pretendime t'i ngrejé pérpara gjykatave té zakonshme gjaté gjykimit té themelit té céshtjes
sé tij, ndaj, pér sa kohé ato nuk jané vlerésuar dhe nuk u éshté dhéné pérgjigje nga gjykatat e
zakonshme né zbatim té parimit té subsidiaritetit, pér kéto pretendime nuk plotésohet kriteri i
shterimit té mjeteve juridike efektive, pér rrjedhojé nuk mund té€ merren né shqyrtim. Po késhtu,
Kolegji i Gjykatés ka arsyetuar se éshté i haptazi i pabazuar kérkimi pér shfugizimin e vendimeve
gjyqésore té gjykatave té faktit, me té cilat éshté rrézuar kérkesa e kérkuesit pér zévendésimin e
masés sé sigurimit té arrestit né burg, me arsyetimin se né pérmbajtje té ankimit kushtetues
individual kérkuesi nuk ka parashtruar asnjé argument se cilat té drejta ose liri themelore i jané
cenuar atij prej kétyre vendimeve gjygésore, si dhe nuk ka ngritur asnjé argument faktik pér
vendimin e Kolegjit Penal t& Gjykatés sé Larté, me té cilin rekursi i tij nuk éshté pranuar.

7. Né datén 30.09.2024 kérkuesi ka paraqitur sérish ankim kushtetues individual né
Gjykaté, duke kérkuar shfugizimin e vendimeve gjygésore me té cilat éshté rrézuar kérkesa e tij
pér zévendésimin e masés sé sigurimit (shih paragrafin 3 té vendimit). Ky ankim, pasi éshté

plotésuar sipas parashikimeve té ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar né datén 28.10.2024.

1
Pretendimet e kérkuesit
8. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i &shté cenuar e drejta pér njé

proces té rregullt ligjor, né drejtim té:
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8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

Sé drejtés pér t'u gjvkuar nga gjvkaté e caktuar me ligj, pasi gjykatat shgiptare nuk
kané as juridiksion dhe as kompetencé pér njé vepér penale gé dyshohet se éshté kryer
jashté shtetit, né Kosové dhe nga njé shtetas i huaj, kosovar.

Sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté té paanshme, pasi gjykatat, duke falsifikuar
provat dhe shkelur ligjin né mbledhjen e tyre, i kané mohuar padrejtésisht liriné.

Sé drejtés pér té pasur avokat, pasi prokuroria dhe gjykata e shkallés sé paré nuk ia
ka garantuar kété té drejté té njohur nga KPP-ja dhe Direktiva nr. 2013/48/EU e
Parlamentit Evropian dhe Késhillit té Bashkimit Evropian.

Parimit té barazisé pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, pasi gjykatat e kané
paragjykuar si malésor i Kosoveés, gjé e cila ka ndikuar né vendimmarrjet e tyre.
Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykatat jané bazuar né
prova té mbledhura né ményré té paligjshme. Pyetja e té miturit éshté béré né shkelje
té nenit 58/b, shkronja “a”, t€ KPP-sé, si dhe té nenit 50 té Kodit té Drejtésisé Penale
pér té Miturit e neneve 8, 98 dhe 123 té KPP-sg, pasi éshté pyetur nga persona té sé
njéjtés gjini dhe pa pérkthyes, dialektolog. Edhe néna e té miturit éshté pyetur pa
pérkthyes, dialektolog, pérvegse ajo génjen né kallézimin dhe deklarimet e saj. Po
késhtu, dhe ekspertimi mjeko-ligjor i té miturit éshté i falsifikuar, pasi ekzaminimi
mjekésor éshté béré nga eksperté té papérshtatshém dhe né mungesé té ekzaminimeve
té duhura, ndérkohé gé nuk éshté béré as analiza e ADN-sé pér t’u vértetuar se i mituri
éshté dhunuar dhe, nése po, nga kush. Prokurorja nuk ka marré komunikimet
telefonike té kérkuesit dhe nuk ka pyetur babané e té miturit. Gjykata e Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit, megjithése né té jané ngritur pretendime pér shkelje
té ligjit sipas nenit 432 té KPP-sé, shkelje té cilat nuk pérbéjné gjé té gjykuar, sikurse

ajo ka arsyetuar.

Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Nérastin e ankimeve kushtetuese individuale té pérséritura, njé prej kritereve paraprake

pércaktohet nga shkronja “dh” e pikés 2 t€ nenit 31/a t€ ligjit nr. 8577/2000, sipas sé€ cilés kur

kérkimet e paragitura né kérkesé jané objekt i njé vendimi té méparshém té Gjykatés, vendoset

moskalimi i ¢éshtjes né seancé plenare. Gjykata né praktikén e saj ka pranuar rishqyrtimin e
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kérkesés sé té njéjtit individ, me té njéjtin objekt, kur pérmes njé kérkese tjetér, brenda afatit ligjor
té parashikuar nga ligji nr. 8577/2000, ka argumentuar njé shkak té ri pér antikushtetutshmériné e
vendimmarrjes sé gjykatave té juridiksionit té zakonshém (shih vendimin nr. 21, daté 29.04.2010
té Gjykatés Kushtetuese).

10. Referuar késaj jurisprudence té Gjykatés, Kolegji verifikoi fillimisht plotésimin e
kriterit paraprak té legjitimimit ratione temporis, pra nése kérkesa né shqyrtim éshté paragitur
brenda afatit ligjor dhe, mé tej, até ratione materiae, pra nése né kérkesé parashtrohet ndonjé shkak
I ri pér antikushtetutshmériné e vendimeve gjyqésore té kundérshtuara nga kérkuesi.

11. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a, pika
1, shkronja “b”, t& ligjit nr. 8577/2000, Kolegji konstaton se vendimi mé i fundit né kohé 1
kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, mban datén 30.05.2024, ndérkohé gé ankimi
kushtetues éshté paragitur né datén 30.09.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

12. Lidhur me legjitimimin ratione materiae, Kolegji konstaton se disa prej pretendimeve
né kérkesén objekt shqyrtimi kérkuesi i ka parashtruar edhe né kérkesén e méparshme, pér té cilat
Kolegji i Gjykatés éshté shprehur me vendimin nr. 193, daté 23.09.2024. Konkretisht, pretendimet
gé pérsériten me té njéjtat argumente jané ato pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga gjykaté
e caktuar me ligj, sé€ drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté t€ paanshme, t€ parimit té barazisé
pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, si dhe té parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit.
Kolegji véren se neni 133, pika 1, i Kushtetutés dhe neni 31 i ligjit nr. 8577/2000 pércaktojné se
¢do ankim kushtetues individual i nénshtrohet fillimisht fazés sé shqyrtimit paraprak té kérkesés,
ku vlerésohet nése kérkesa e paragitur duhet té pranohet pér gjykim né seancé plenare.
Vendimmarrjet e kolegjeve té késaj Gjykate ose té Mbledhjes sé Gjyqtaréve té dhéna né fazén e
shqyrtimit paraprak té kérkesés nuk mund té vihen né diskutim ose té béhen objekt kontrolli as
prej veté asaj, pasi ato kané natyré pérfundimtare (res judicata). Pér rrjedhojé, kéto pretendime té
kérkuesit nuk mund té rimerren né shqyrtim.

13. Nga ana tjetér, Kolegji konstaton se né kérkesén né shqyrtim ngrihen disa shkage té
reja pér antikushtetutshmériné e vendimeve gjygésore té kundérshtuara, konkretisht pretendimi
pér cenimin e sé drejtés pér té pasur avokat, si dhe pretendimet né lidhje me vendimmarrjen e
Gjykatés sé Larté. Pér kéto té fundit, referuar argumenteve té parashtruara nga kérkuesi, bazuar né
parimin iura novit curia, duket se kané té béjné me té drejtén e aksesit dhe standardin e arsyetimit
té vendimit gjyqésor. Pér rrjedhojé, Kolegji véren se né kérkesén né shqyrtim, té paragitur brenda

afatit ligjor, kérkuesi ka ngritur dy shkaqge té reja pér antikushtetutshmériné e vendimeve gjyqgésore
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té kundérshtuara, té cilat prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té analizohen né

vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér té pasur avokat

14. Kérkuesi ka parashtruar se prokuroria dhe gjykata e shkallés sé paré nuk ia kané
garantuar té drejtén pér té pasur avokat, e drejté kjo e njohur nga KPP-ja dhe Direktiva nr.
2013/48/EU e Parlamentit Evropian dhe Késhillit t¢ Bashkimit Evropian.

15. Kolegji véren se neni 31, shkronja “¢”, i Kushtetutés parashikon se gjaté procesit penal
kushdo ka té drejté té mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési ligjor té zgjedhur prej tij, si
dhe t’i sigurohet mbrojtja falas kur nuk ka mjete té€ mjaftueshme. Kjo e drejté ésht€ materializuar
né€ vijim edhe né€ nenin 34/a, pika 1, shkronjat “¢” dhe “d”, t& KPP-sé.

16. Né rastin konkret, referuar vendimeve gjyqgésore bashkélidhur kérkesés, rezulton se
kérkuesi né shqyrtimin e kérkesés pér zévendésimin e masés sé sigurimit personal nga gjykata e
shkallés sé paré éshté mbrojtur nga njé avokat i zgjedhur prej tij, i cili e ka mbrojtur até edhe né
gjykatén e apelit. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér té pasur avokat

éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit
té vendimit gjygésor

17. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit,
megjithése né té jané ngritur pretendime pér shkelje té ligjit sipas nenit 432 té KPP-sg, shkelje té
cilat nuk pérbéjné gjé té gjykuar, sikurse ajo ka arsyetuar.

18. Gjykata né jurisprudenceén e saj ka theksuar se nése mohohet e drejta e aksesit, procesi
konsiderohet i parregullt, sepse ajo, para sé gjithash, éshté kusht kryesor pér té realizuar mbrojtjen
e té drejtave té tjera té individit. Né kété kuptim, e drejta pér té pasur akses né gjykaté i garanton
individit té drejtén pér t’iu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje pérfundimtare prej saj
pér pretendimet e ngritura (shih vendimet nr. 16, daté 23.03.2023; nr. 11, daté 21.04.2022; nr. 52,
daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Gjithashtu, sipas Gjykatés, e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika
1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni
1 nj€ vendimi t€ arsyetuar €shté€ t’u tregoj€ paléve g€ ato jan€ dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre

ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 9, daté 23.02.2023; nr. 11, daté 21.04.2022; nr. 10, daté
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04.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Detyrimi pér garantimin e standardit té arsyetimit té vendimit
gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar pér cdo pretendim té paléve ndérgjyqése,
por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 17, daté 23.03.2023; nr. 80, daté
18.12.2017; nr. 34, daté 13.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Zbatimi i kétij parimi éshté
vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té céshtjes, duke analizuar
nése vendimet gjyqgésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin
pér arsyetimin e vendimeve té tyre (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 1, daté 19.01.2018;
nr.25, daté 10.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Né lidhje me vendimet e Gjykatés sé Larté pér
mospranimin e rekursit, Gjykata éshté shprehur se né rast se Kolegji i asaj gjykate né dhomén e
késhillimit krijon bindjen se shkaget e ngritura né rekurs jané haptazi té pabazuara, pasi nuk béjné
pjesé né ato gé parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqésore,
atéheré éshté né funksionin e tij té vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé gjygésore. Kjo éshté edhe pérgjigjja qé u jep Gjykata e Larté pretendimeve
té ngritura né rekurs nga palét (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 59, daté 23.07.2015; nr.
52, daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Po késhtu, Gjykata, né ményré konstante, ka pohuar se éshté detyré e gjykatave té
juridiksionit té zakonshém té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné
ligjin pér géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té
shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si
dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me
konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 33, daté
14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016; nr. 42, daté 07.07.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Bazuar né standardet kushtetuese té mésipérme, Kolegji do té verifikojé nése jané ose
jo haptazi té pabazuara, referuar materialeve té ¢éshtjes, pretendimet e kérkuesit se nuk ka marré
pérgjigje nga Gjykata e Larté pér shkaget e ngritura né rekurs, se arsyetimi i vendimit prej saj éshté
i pamjaftueshém, si dhe se interpretimi nga ajo i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin
gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés.

22. Duke iu kthyer rastit konkret, Kolegji konstaton se gjykata e shkallés sé paré éshté véné
né lévizje nga kérkuesi pérmes njé kérkese pér z€vendésimin e masés s€ sigurimit “Arresti né
burg”, t&€ caktuara mé herét n€ kuadér t€ procedimit penal qé po zhvillohet kundér tij. Gjykata e
shkallés sé paré ka rrézuar kérkesén e kérkuesit dne né ményré té pérmbledhur ka arsyetuar se
ndaj tij vijon té ekzistojé dyshimi i arsyeshém pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga neni
100 i KP-sé, sikundér edhe rreziku i largimit referuar marzhit té dénimit gé ligji parashikon pér até
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vepér penale, si dhe se né gjendjen aktuale té procedimit penal masa e zbatuar vijon té jeté né
pérshtatje me nevojat e sigurimit, ndérsa nuk provohet gé ato té jené zbutur dhe qé masa té mos i
pérgjigjet réndésisé sé faktit apo dénimit gé mund té caktohet. Pérfundimet e gjykatés sé shkallés
Sé paré jané gjetur té drejta nga gjykata e apelit, e cila pas ankimit té kérkuesit ka 1éné né fuqi
vendimin e saj.

23. Ndérkohé pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e tij, duke arsyetuar se ai nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara né nenin
289, pika 8, té lidhur me nenin 432 té KPP-sé. Sipas asaj gjykate, né vendimmarrjen e gjykatés sé
apelit nuk konstatohet mosrespektim ose zbatim i gabuar i ligjit material ose procedural me réndési
pér njésimin ose ndryshimin e praktikés gjygésore apo me pasojé pavlefshmériné e vendimit,
pavlefshmériné absolute té akteve ose papérdorshmériné e provave dhe as gé vendimi i saj té vijé
né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Penal ose Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.
Sipas atij kolegji, gjykatat e faktit, me té drejté, kané arritur né pérfundimin se nuk jané kushtet
pér zévendésimin e masés sé sigurimit personal ndaj kérkuesit, ndérsa referuar nenit 260 té KPP-
sé nuk rezulton gé né momentin e paraqitjes sé kérkesés dhe té shqyrtimit té saj nga gjykatat e
faktit té keté ndryshuar réndésia e faktit apo té keté ndonjé ndryshim té cilésimit juridik té veprés
penale pér té cilén ai po hetohet, pérkundrazi, ndaj tij vijon té ekzistojé dyshimi i arsyeshém pér
veprén penale té parashikuar nga neni 100 i KP-sé&, pérvecse edhe nevojat e sigurimit nuk kané
ndryshuar apo jané zbutur krahasimisht me momentin kur ndaj tij éshté caktuar masa e sigurimit
personal. Ndryshimi i masés, arsyeton Kolegji Penal, pérligjet vetém me ndodhjen e fakteve té
reja, por se né rastin konkret nuk éshté evidentuar asnjé fakt i ri, ndérkohé gé pretendimet e
kérkuesit nuk pérbéjné shkak pér zévendésimin e masés, pasi nuk pérbéjné rrethané té re, né
kuptim té nenit 260, pika 2, t&¢ KPP-sé. Kolegji Penal ka evidentuar se referuar vendimit unifikues
penal nr. 7, daté 14.10.2011 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, vendimi gé cakton
masén e sigurisé, pasi merr formé té preré, pérbén gjé té gjykuar, gé do té thoté se nuk lejohet
zévendésimi i saj nése ekzistojné po ato rrethana té faktit dhe ligjit gé kané ekzistuar né castin e
dhénies sé vendimit pér caktimin e masés. Pér pretendimet e ngritura né rekurs né lidhje me
¢muarjen e provave dhe parimin e prezumimit té pafajésisé, Kolegji Penal ka vlerésuar se ato kané
té béjné me Kkryerjen ose jo té veprés penale prej té hetuarit dhe, si té tilla, nuk i pérkasin késaj
faze, por gjykimit né themel té ¢éshtjes. Sipas tij, referuar provave té mbledhura deri né kété
moment, por edhe pretendimeve té kérkuesit, nuk rezulton té keté dalé ndonjé fakt, rrethané apo
prové, gé mund té vlerésohet né favor té zbehjes/minimizimit té dyshimit té arsyeshém té bazuar

né provat ekzistuese gé né momentin e caktimit té késaj mase.
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24. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se duke iu referuar pretendimeve té kérkuesit, fakteve
né rastin konkret dhe standardeve kushtetuese, rezulton se ai ka marré pérgjigje té arsyetuar nga
gjykatat e zakonshme né lidhje me pretendimet e ngritura né kérkesé, né ankim, sikundér edhe né
rekurs. Vendimet e gjykatave té faktit pasqyrojné mjaftueshém faktet dhe ligjin e zbatueshém pér
sa u pérket kushteve pér zévendésimin e masave té sigurimit personal, sikundér edhe argumentet
e gjykatave né lidhje me géndrimin e shprehur né dispozitiv. Po késhtu, Gjykata e Larté, né rolin
e saj si gjykaté e ligjit, i ka dhéné pérgjigje kérkuesit né lidhje me ményrén e interpretimit dhe té
zbatimit té ligjit procedural, té aplikueshém né rastin e tij. Né kéndvéshtrim té standardit té
arsyetimit, Gjykata e Larté, pasi ka marré né shqyrtim shkaget e rekursit té paraqgitur nga kérkuesi,
ka arsyetuar se pérse nuk béjné pjesé né ato té parashikuara nga neni 289, pika 8, té lidhur me
nenin 432 té KPP-sé, duke e vlerésuar té drejté vendimmarrjen dhe arsyetimin e gjykatés sé apelit.
Mospranimi i rekursit t€ kérkuesit nga ana e atij kolegji té Gjykatés sé Larté, né kuadér té
shqyrtimit paraprak té tij, éshté né pérputhje me kompetencat e njohura nga ligji procedural, ndérsa
éshté né vlerésimin e atij kolegji pér té vendosur nése ¢éshtja duhet té shqyrtohet né seancé dhe,
pér mé tepér, pér té njésuar praktikén gjygésore. Né procesin gjygésor té kundérshtuar nga kérkuesi
nuk konstatohen shkelje té té drejtave kushtetuese dhe as gé zbatimi i ligjit nga gjykatat e
zakonshme té keté gené arbitrar, pra gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté
sipas nenit 42 té Kushtetutés. Vetém fakti se né pérfundim té procesit gjygésor kérkesa e kérkuesit
nuk éshté pranuar, nuk vé né dyshim té drejtén e tij pér proces té rregullt.

25. Pér rrjedhojé, Kolegji vleré€son se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e s€ drejtés sé
aksesit t€ lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nuk gjen mbéshtetje né materialet
e ¢éshtjes, ndaj ky pretendim éshté haptazi i pabazuar.

26. Né pérfundim, Kolegji vleréson se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “dh” dhe
“e”, t& ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Belul Kokollari Fage 9



