Vendim nr. 296 daté 10.12.2024

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Sandér Beci, Anétar

né datén 10.12.2024 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 36 (A) 2024 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

ALBAN RULI

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i lidhur me rekursin ndaj
vendimit nr. 2000 (30-2023-7621), daté 01.11.2023 té Gjykatés sé
Apelit sé Juridiksionit té Pérgjithshém, i lidhur me ankimin
ndaj vendimit nr. 2223, daté 02.10.2023 té Gjykatés sé Shkallés
sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Konstatimi i shkeljes/privimit té lirisé né caktimin né ményré té
papérshtatshme dhe joproporcionale té masés sé sigurimit
personal me Kkarakter shtréngues “Arresti né shtépi”, né
pérputhje me parashikimet detyruese té Kushtetutés,
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, Paktit
Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike, Kodit té
Procedurés Penale, vendimeve té Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut, vendimeve té Gjykatés Kushtetuese,
vendimeve unifikuese té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, vendimeve té Kolegjeve Penale té Gjykatés sé Larté, né

respektim té té drejtave té patjetérsueshme themelore té njeriut,



né pérputhje me legjislacionin penal né fugi dhe procedurén
penale té konsoliduar ndér vite.

Konstatimi i statusit té viktimés té kérkuesit gjaté procesit
gjyqésor si pasojé dhe rrjedhojé e drejtpérdrejté e shkeljes pér
shkak té vendimeve nr. 2223, daté 02.10.2023 té Gjykatés sé
Shkallés sé Paré té Juridiksionit té& Pérgjithshém Tirané, nr.
2000 (30-2023-7621) daté 01.11.2023 té Gjykatés sé Apelit sé
Juridiksionit té Pérgjithshém, nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024
té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

Rehabilitimi dhe zhdémtimi né pérputhje me ligjin, pasi
démi/démtimi éshté shkaktuar/ka ardhur pér shkak té
vendimeve nr. 2223, daté 02.10.2023 té Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, nr. 2000 (30-2023-
7621) daté 01.11.2023 té Gjykatés sé Apelit sé Juridiksionit té
Pérgjithshém, nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024 té Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté.

Dérgimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Kolegjin Penal té Gjykatés sé

Larté, me njé tjetér trup gjykues.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 15, 17, 18, 30, 33, 42, 43, 44, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i”’, 141 dhe 142 té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 5, 6, 8, 13 dhe 34 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); neni 2
i Protokollit nr. 1 té saj; Pakti Ndérkombétar pér té Drejtat
Civile dhe Politike; nenet 27, 49, 50, 71, 71/a dhe 71/b té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
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VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (Prokuroria e Tiranés) ka
regjistruar procedimin penal nr. 8586, daté 25.11.2022 (procedimi penal nr. 8586/2022) pér veprat
penale “Vjedhja”, “Shpérdorimi i detyrés” dhe “Pengime pér ekzekutimin e vendimeve té
gjykatés”, té parashikuara nga nenet 134, paragrafi 3, 248 dhe 320 té Kodit Penal (KP). Né datén
05.01.2023 Prokuroria e Tiranés ka urdhéruar shénimin né regjistrin e njoftimit té veprave penale
edhe t€ emrit t€ kérkuesit, si i dyshuar pér kryerjen e veprés penale “Shpérdorimi i detyrés”, duke
iu referuar veprimeve té tij si pérmbarues gjygésor privat dhe pérfagésues i Zyrés Pérmbarimore
“ARB”, veprime té cilat, sé bashku me ato té disa personave té tjeré, dyshohej se i kané sjellé dém
té réndé buxhetit té shtetit. Né kuadér té kétij procedimi penal kérkuesi u éshté nénshtruar masave
té sigurimit personal me karakter shtréngues qé i kané kufizuar liriné personale, fillimisht asaj té
“Arresti né burg” dhe mé pas té “Arresti né shtépi”, ku pér sa i pérket vijimit té zbatimit té késaj
té fundit, ai ka kundérshtuar vendimet e dhéna gjaté procesit gjygésor té véné né lévizje prej tij.

2. Fillimisht, gjaté hetimit paraprak, me kérkesé té prokurorit, Gjykata e Shkallés sé Paré
Tiran&, me vendimin nr. 30 regj. themeltar, daté 11.01.2023, ka caktuar ndaj kérkuesit masén e
sigurimit personal “Arresti né burg”, t€ parashikuar nga neni 238 i Kodit t& Procedurés Penale
(KPP). Masa e sigurimit éshté zbatuar dhe pas marrjes né pyetje té kérkuesit, ajo gjykaté, me
vendimin nr. 30/1 akti, daté 13.01.2023, ka vendosur vazhdimin e zbatimit té saj. Mbi ankimin e
kérkuesit, Gjykata e Apelit té Juridiksionit té P&rgjithshém, me vendimin nr. 9, daté 02.02.2023,
ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke caktuar ndaj kérkuesit masén e
sigurimit “Arresti né shtépi”, t€ parashikuar nga neni 237 1 KPP-sé.

3. Ndérsa hetimet paraprake vijonin, né datén 30.05.2023 kérkuesi ka paragitur né gjykaté
njé kérkesé pér revokimin e masés sé sigurimit personal “Arresti n€ shtépi”. Me vendimin nr. 1170
regj. themeltar, daté 29.06.2023, Gjykata e Shkallés sé Paré Tirané ka vendosur rrézimin e
kérkesés. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, me vendimin
nr. (30-2023-4123) 1109, daté 18.07.2023, ka vendosur lénien né fugi té vendimit té shkallés sé
paré. Kurse pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-
1729, daté 31.10.2023, ka vendosur mospranimin e tij.

4. Né datén 13.07.2023 Prokuroria e Tiranés ka paraqitur né gjykaté kérkesé pér dérgimin

né gjyq té ¢eshtjes sé kérkuesit pér akuzat e kryerjes s€ veprave penale “Shpérdorimi 1 detyrés”
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dhe “Pengime pér ekzekutimin e vendimeve té gjykatés”. Gjaté kétij procesi, né datén 28.09.2023
kérkuesi ka paraqgitur njé kérkesé pér zévendésimin e masés sé sigurimit “Arresti né shtépi”.
Gjykata e Shkallés sé Paré Tirané, gjyqtari i seancés paraprake, me vendimin nr. 2223, daté
28.09.2023, ka vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit. Mbi ankimin e kétij té fundit, Gjykata
e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, me vendimin nr. 2000 (30-2023-7621), daté 01.11.2023,
ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit gjykatés sé shkallés sé paré. Kurse pér rekursin e kérkuesit,
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024, ka vendosur
mospranimin e tij.

5. Ndérkohé, pasi ¢éshtja e kérkuesit ka kaluar pér gjykim, né pérfundim té tij Gjykata e
Shkallés sé Paré Tirané, me vendimin nr. 3006, daté 15.12.2023, ka vendosur deklarimin fajtor té
kérkuesit pér kryerjen e veprave penale “Shpérdorimi 1 detyrés” dhe “Pengime pér ekzekutimin e
vendimeve té gjykatés”, duke e dénuar pérfundimisht me 1 vit e 2 muaj burgim, vendim ndaj té
cilit kérkuesi ka paragitur ankim.

6. Ndérsa céshtja penale e themelit ishte né pritje pér t'u gjykuar né apel, n€ datén
27.02.2024 kérkuesi ka paraqitur kérkesé né gjykaté pér shuarjen e masés s€ sigurimit “Arresti né
shtépi”, mbi shkakun se kishte vuajtur dénimin me burgim té dhéné nga gjykata e shkallés sé parg,
kérkesé e cila éshté pranuar nga Gjykata e Apelit e Juridiksionit té Pérgjithshém me vendimin nr.
521, daté 29.02.2024. Né vijim té gjykimit té céshtjes sé themelit, kjo e fundit, me vendimin nr.
692, daté 28.03.2024, ka vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke
deklaruar kérkuesin té pafajshém pér veprat penale gé akuzohej.

7. Né datén 04.09.2024 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual sipas objektit, duke kundérshtuar vendimet gjygésore té dhéna né
procesin e véné né lévizje me kérkesén e tij té datés 28.09.2023, pér zévendésimin e masés sé

sigurimit personal “Arresti né€ sht€pi” (shih paragrafin 4 té kétij vendimi).

11
Pretendimet e kérkuesit

8. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se:
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8.1. Eshté cenuar liria personale, e garantuar nga neni 27 i Kushtetutés dhe neni 5 i
KEDNJ-s€, pér shkak té shkeljes sé té drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim
té:

8.1.1. Parimit té gjykatés sé paanshme, pasi trupi gjykues i Kolegjit Penal té Gjykatés
s€ Larté qé ka dhéné vendimin nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024 pér
mospranimin e rekursit té tij né kuadér té procesit pér zévendésim té masés sé
sigurimit “Arresti n€ shtépi”, €shté 1 njéjt€ me até té kolegjit q€ ka dhéné
vendimin nr. 00-2023-1729, daté 31.10.2023 pér mospranimin e rekursit té tij né
kuadér té procesit pér revokimin e késaj mase sigurimi personale. Referuar nenit
17, pika 1, shkronja “c”, t& KPP-sé, trupi gjykues kishte detyrimin pér t€ hequr
doré nga gjykimi i ¢€shtjes s€ dyté pér sa kohé ndodhej para dy ¢éshtjeve me té
nj&jtat palé dhe objekt, ¢é€shtje pér té cilén ai trup gjykues ishte shprehur mé paré.
Parimi i procesit té drejté ka né thelb garanciné pér njé gjykaté€ t€ pavarur dhe té
paanshme, e cila duhet t€ jeté e till¢ jo vet€ém formalisht, por edhe né ményré té
shprehur.

8.1.2. Parimit té pavarésisé sé brendshme té prokuroréve pér hetimin dhe ndjekjen
penale, pasi gjaté shgyrtimit té kérkesés sé kérkuesit pér zévendésimin e masés
sé sigurimit “Arresti né shtépi”, prokurori u shpreh dakord pér pranimin e
kérkesés dhe ndryshimin e masés sé sigurimit personal, ndaj gjykata e shkallés sé
paré duhet té pranonte kérkesén e kérkuesit pér sa kohé edhe veté organi
procedues konsideroi té pérshtatshme zbutjen e masés sé sigurimit personal.

8.1.3. Parimit té sigurisé juridike, pasi kérkuesi ka gené dhe mbetet né pozita jo té
barabarta me shtetas té tjeré, ndérsa pozita e tij né lidhje me liriné substanciale
éshté rénduar pa njé proces té rregullt ligjor.

8.1.4. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor 1€ lidhur me parimin e
proporcionalitetit, pasi kufizimi i liris€ s€ kérkuesit pér periudhén 11.01.2023 -
02.02.2023 nén masén e sigurimit “Arresti n€ burg” dhe pér periudhén
02.02.2023 - 29.02.2024 nén masén e sigurimit “Arresti né shtépi”, pérbén
kufizim t€ pajustifikuar dhe joproporcional n€ kuptim t€ nenit 17 t&€ Kushtetutés
dhe nenit 5 t€¢ KEDNJ-sé. Gjykatat e zakonshme nuk kané diskutuar pér
proporcionalitetin dhe pérshtatshmériné e masés s€ sigurimit “Arresti n€ shtépi”,

duke mos treguar arsyet e duhura dhe t€ mjaftueshme qé mbéshtesin vendimet e
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tyre, por kané€ pérdorur njé arsyetim abstrakt dhe steriotip, 1 cili €shté vlerésuar
mé se njé€ heré si i papérshtatshém nga Gjykata Evropiane e té Drejtave t€ Njeriut
(GJEDNJ). Gjykatat nuk kané konsideruar vendimin unifikues nr. 7/2011 t&
Gjykatés sé Larté n€ lidhje me argumentimin e nevojave t€ sigurimit, vendimin
nr. 103/2016 t€ Kolegjit Penal t& Gjykatés sé Larté, sipas t€ cilit masa e sigurimit
nuk €shté mas€ ndé€shkimore pér personin g€ dyshohet se ka kryer njé vepér
penale, por njé€ kufizim i pérkohshém dhe shkalla e tij varet nga nevojat konkrete
t& hetimit, si dhe vendimin unifikues nr. 3/2002 t€ Gjykatés s€¢ Larté, sipas té cilit
masat e sigurimit mund té caktohen edhe pa u marré personi mé paré si i pandehur,
me kusht gé t€ jet€ véné né€ dijeni menjéheré dhe hollésisht pér akuzén qé 1 béhet
dhe pér té drejtat e tij, ndérkohé qé né rastin konkret, pér akuzén e dyté, kérkuesit
nuk 1 éshté 1én€ mundésia dhe koha pér t'u mbrojtur né respektim t€ nenit 31 t&
Kushtetutés. Gjykatat e zakonshme nuk kané konsideruar as nenin 49 t€¢ KP-s€ né
lidhje me rrethanat lehté€suese né favor t€ kérkuesit, ndérsa né dosjen gjyqésore
gjenden nj€ séré dokumentesh shkresore té cilat duhet t€ ishin analizuar dhe marré
né konsideraté pér t& arritur né pérfundime né lidhje me pérshtatshmériné dhe
proporcionalitetin e caktimit t€ masé€s s€ sigurimit ndaj tij. Gjykatat e zakonshme
kané déshtuar té tregojné detyrimet e lindura nga KEDNJ-ja, mé sé€ paku té atyre
qé lidhen me arsyet relevante dhe t&€ mjaftueshme qé justifikojné masén “Arresti
né shtépi” ndaj kérkuesit, si dhe pér faktet specifike dhe rrethanat personale té
kérkuesit qé justifikonin mbajtjen e tij nén két€ masé sigurimi.

8.2. Eshté cenuar e drejta e pronés private, pér shkak t& fillimit dhe vazhdimit t&
paligjshém t€ procedimit penal pérkundrejt organizimit t€ kérkuesit si person juridik
né€ veprimtaring e tij si pérmbarues gjyqésor privat, ndérsa pér shkak t€ procedimit
penal, me urdhrin nr. 212, dat€ 13.03.2023 t€ ministrit t& Drejtésisé €shté vendosur
pezullimi i pérkohshém i veprimtarisé ekonomike té kérkuesit, pezullim qé€ ka vijuar
deri né datén 19.04.2024, duke mos poseduar dhe disponuar dot vijimési e
vazhdueshméri té aktivitetit ekonomik.

8.3. Konstatimi i shkeljeve kushtetuese né procesin gjyqésor t€ kundérshtuar €shté
garanci pér rehabilitimin e kérkuesit dhe eliminimin e statusit t€ viktimés, pér sa kohé
ai vijon ta ruajé kété status, ndérsa aktiviteti 1 tij ekonomik €shté démtuar duke

rezultuar me humbje né vitin ushtrimor 2023, pérvecse ai dhe familjarét e tij kané
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pésuar démtime n€ shéndet, ndaj pér shkeljet kushtetuese atij duhet t’i akordohet njé
démshpérblim i arsyeshém né pérputhje me nenin 44 té¢ Kushtetutés dhe ligjin nr.
8510/1999 “Pér pérgjegjésiné jashtékontraktore té€ organeve t& administratés
shtetérore” (ligji nr. 8510/1999), me qéllim g€ ankimi né Gjykaté t€ konsiderohet si
mjet juridik efektiv.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i”” dhe
2, t8 Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me afatin e
paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin e
mjeteve juridike, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta
ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Né rastin né shqyrtim, kérkuesi ka kundérshtuar procesin gjygésor té zhvilluar nga
gjykatat e juridiksionit t& zakonshém pér kérkesén e tij pér zévendésimin e masés sé sigurimit
personal “Arresti né shtépi”. Gjaté zhvillimit t€ kétij procesi (pérfunduar né datén 21.05.2024), né
procesin e themelit gjykata e shkallés sé paré (né datén 15.12.2023) e ka deklaruar fajtor kérkuesin.
Ky vendim éshté ndryshuar nga gjykata e apelit (né datén 28.03.2024), e cila e ka deklaruar até té
pafajshém. Ndérsa ¢éshtja penale e themelit ishte né pritje pér t'u gjykuar né apel, né datén
27.02.2024 kérkuesi ka paragitur kérkesé né gjykaté pér shuarjen e masés s€ sigurimit “Arresti né
shtépi”, mbi shkakun se kishte vuajtur dénimin me burgim t€ dhéné nga gjykata e shkallés sé€ paré,
kérkesé e cila éshté pranuar nga Gjykata e Apelit e Juridiksionit té€ Pérgjithshém me vendimin nr.
521, daté 29.02.2024. Pér zbatimin e vendimit éshté léshuar urdhér ekzekutimi nga prokuroria
prané Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém. Kjo do té thoté se né kohén e shgyrtimit
paraprak té ankimit kushtetues individual t& kérkuesit, masa e sigurimit personal “Arresti né

shtépi” nuk ka pasur mé efekte ndaj tij.
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11. Gjykata ka pohuar se né rastin e kufizimit té lirisé personale si pasojé e zbatimit té
masave té sigurimit personal me karakter shtréngues, kérkuesi legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, pér
té véné né lévizje gjykimin kushtetues edhe nése né kohén e shqyrtimit té ¢éshtjes né kété Gjykaté
ai nuk ndodhet mé né kushtet e kufizimit té lirisé (shih vendimin nr. 17, daté 13.03.2024 té
Gjykatés Kushtetuese).

12. Né drejtim té legjitimimit ratione personae, Gjykata evidenton se né ankimin
kushtetues individual kérkuesi ka ngritur pretendime pér proporcionalitetin e masés sé sigurimit
“Arresti né burg”, vendosur ndaj tij nga gjykata e shkallés sé paré dhe e zbatuar pér periudhén
11.01.2023 - 02.02.2023. Kolegji véren se proporcionaliteti i késaj mase éshté béré objekt
vlerésimi nga gjykata e apelit, e cila ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke
vendosur ndaj tij masén e sigurimit personal “Arresti né sht€pi” mbi bazén e njé vlerésimi té
ndryshém nga ajo té nevojave té sigurimit, masé e cila éshté e zbatuar menjéheré. Né kéto kushte,
ndérsa pretendimet e kérkuesit né lidhje me proporcionalitetin e masés “Arresti né burg” jané
marré né shqyrtim nga gjykata e apelit, e cila, né ushtrim té kontrollit té saj subsidiar ndaj
vendimmarrjes sé gjykatés sé shkallés sé paré, i ka vlerésuar ato té bazuara, duke konstatuar shkelje
nga kjo e fundit, Kolegji vleréson se, né kuptim té nenit 71/a, pika 1, shkronja “c”, t& ligjit nr.
8577/2000, ai nuk legjitimohet ratione personae pér kéto pretendime, pér shkak se pasojat e
drejtpérdrejta dhe reale t€ mas€s “Arresti né burg” nuk ekzistojn€ mé, pasi jané riparuar brenda
sistemit gjyqgésor té zakonshém. Ndérsa lidhur me pretendimet pér masén “Arresti né shtépi”, té
dhéné nga gjykata e apelit edhe pse ajo nuk éshté mé né fuqi né kohén e shqyrtimit té ankimit
kushtetues individual, bazuar né jurisprudencén e lartpérmendur dhe né kuptim té neneve 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, kérkuesi legjitimohet ratione
personae, pasi ka interes té drejtpérdrejté pér ¢éshtjen e parashtruar.

13. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet nga
neni 131, pika 1, shkronja “f’, i Kushtetutés dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, i ligjit nr.
8577/2000. Shterimi i mjeteve juridike ka té béjé me funksionin subsidiar t& mbrojtjes kushtetuese,
gé mund té kérkohet vetém pér njé vendim gjyqgésor pérfundimtar gé pérmbyll procesin gjyqésor.
Megjithaté, Gjykata ka pérfshiré né juridiksionin kushtetues edhe vendime gjygésore pér caktimin
e mases sé sigurimit té arrestit né shtépi, duke arsyetuar se karakteri i kétij vendimi, gé lidhet me

hegjen e lirisé sé individit, si pérjashtim, e bén até njé vendim pérfundimtar, né kuptim té nenit
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131, pika 1, shkronja “f’, té¢ Kushtetutés (shih vendimet nr. 17, daté 13.03.2024; nr. 14, daté
11.03.2021; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Né céshtjen konkrete, Kolegji véren se kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues
individual pas pérfundimit té procesit gjygésor dhe pasi ka shteruar né formé mjetet e zakonshme
té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta pér kérkesén e tij pér zévendésimin e masés sé
sigurimit personal me karakter shtréngues “Arresti né shtépi”, ndaj né kéto rrethana vendimi gé ka
pérmbyllur procesin gjygésor pér zévendésimin e késaj mase konsiderohet pérfundimtar pér
efektet e gjykimit kushtetues.

15. Pér sa i takon shterimit né substancé té mjeteve té zakonshme té ankimit, vérehet se
pretendimi pér cenimin e parimit té gjykatés sé paanshme, pasi trupi gjykues i Kolegjit Penal t&
Gjykatés sé Larté qé ka dhéné vendimin nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024 pér mospranimin e
rekursit té tij né procesin pér zévendésimin e masés s€ sigurimit “Arresti né shtépi” éshté i njéjté
me até kolegjit q€ ka dhéné vendimin nr. 00-2023-1729, daté 31.10.2023 pér mospranimin e
rekursit t€ tij n€ procesin pér revokimin e késaj mase sigurimi personal, nuk €shté ngritur nga
kérkuesi pérpara asaj gjykate sipas procedurés standarde, pavarésisht se né kohén e shqyrtimit té
rekursit (dat€ 21.05.2024) ai ishte n€ dijeni pér pérbérjen e trupit gjykues, sikundér edhe pér faktin
se ai trup gjykues kishte shqyrtuar mé paré rekursin e tij n€ procesin pér revokimin e masés (daté
31.10.2023). Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk i ka shteruar mjetet juridike né
dispozicion pér kété pretendim. Ndérsa pér pretendimet e tjera, kérkuesi nuk ka mjete té tjera
pérveg ankimit kushtetues individual.

16. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit n€ koh€ i kundérshtuar, ai i
Kolegjit Penal t&¢ Gjykatés sé Larté, mban datén 21.05.2024, ndérsa ankimi kushtetues éshté
paragitur né datén 04.09.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika
1, shkronja “b”, 1 ligjit nr. 8577/2000.

17. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Kolegji konstaton se kérkuesi ka
kundérshtuar vendimet e gjykatave té zakonshme gé kané shqyrtuar kérkesén e tij pér
z&évendésimin e masés s€ sigurimit personal “Arresti né shtépi”, me pretendimin se gjykatat i kané
cenuar liriné personale pér shkak té mosgarantimit té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té parimit té pavarésisé sé brendshme té prokuroréve pér hetimin dhe ndjekjen penale,

parimit té sigurisé juridike, standardit t& arsyetimit t€ vendimit gjyqésor té lidhur me parimin e
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proporcionalitetit, si dhe t€ drejtén ¢ pronés private dhe té drejtén pér rehabilitim té tij dhe
démshpérblim té arsyeshém.

18. Pér sa i pérket pretendimit se konstatimi i shkeljeve kushtetuese né procesin gjyqésor
té€ kundérshtuar €shté garanci pér rehabilitimin e kérkuesit dhe eliminimin e statusit t&€ viktimés,
dhe akordimin e njé démshpérblim i arsyeshém, né p€rputhje me nenin 44 t& Kushtetutés dhe ligjin
nr. 8510/1999, Kolegji vleréson se bazuar né nenin 131 té Kushtetutés, ai nuk bén pjesé né
juridiksionin e Gjykatés, ndaj kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae né lidhje me té (shih
vendimet nr. 13, daté 26.05.2022; nr. 39, daté 09.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té pavarésisé sé brendshme té
prokuroréve pér hetimin dhe ndjekjen penale, kérkuesi ka argumentuar se gjaté shqyrtimit té
kérkesés sé tij pér zévendésimin e masés sé sigurimit “Arresti né shtépi” prokurori éshté shprehur
dakord pér pranimin e saj dhe caktimin e masés sé sigurimit “Detyrim pér t’u paragitur né policiné
gjyqésore”, ndaj gjykata e shkallés sé paré sipas nenit 260, pikat 1, 2 dhe 4, té KP-sé duhet té
pranonte ate.

20. Kolegji véren se neni 260, pika 4, i KPP-sé parashikon se kérkesa e prokurorit ose e té
pandehurit pér revokimin, zévendésimin ose bashkimin e masave té sigurimit shqyrtohet nga
gjykata ku ndodhen aktet, brenda pesé ditéve nga depozitimi i saj. Né rastin né shqyrtim, gjykata
e shkallés sé paré, bazuar né nenin 260, pika 2, té KPP-sé&, qé parashikon zévendésim té masés sé
sigurimit me njé masé mé té lehté, kur nevojat e sigurimit zbuten ose kur masa e zbatuar nuk i
pérgjigjet mé réndésisé sé faktit ose démit, ka vlerésuar se nuk ka ndryshim té rrethanave pér sa i
pérket faktit penal pér té cilin dyshohet kérkuesi, si dhe ekziston rreziku i largimit té tij, ndérkohé
qé paraget rrezikshméri shoqgérore, pasi éshté duke u gjykuar pér veprén penale “Shpérdorimi i
detyrés” qé parashikon dénim me burgim deri n€ 7 vjet. Po késhtu, ajo gjykaté ka arsyetuar se nuk
ka asnjé bazé apo garanci ligjore pér té zévendésuar masén e sigurimit dhe se géndrimi i saj éshté
né pérputhje me vendimin unifikues nr.7/2011 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, i
cili pércakton se gjykata ka diskrecion té gjeré pér té vendosur. Né kété kuptim, Kolegji konstaton
se pavarésisht kérkesave té prokurorit, éshté atribut i gjykatés té vendosé né vlerésim té fakteve dhe
provave té ¢éshtjes konkrete. Prandaj, Kolegji vleréson se argumentet e kérkuesit, né thelb, kané té
béjné me ményrén e zbatimit té ligjit, gé, si rregull, éshté atribut i gjykatave té juridiksionit té
zakonshém dhe del jashté juridiksionit kushtetues, ndaj edhe ky pretendim nuk mund té merret né

shqyrtim.
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21. Pér pretendimin e cenimit té parimit té sigurisé juridike kérkuesi ka pretenduar se éshté
né pozita jo té barabarta me shtetas té tjeré, ndérsa pozita e tij né lidhje me liriné personale éshté
rénduar pa njé proces té rregullt ligjor. Ndérsa pér cenimin e sé drejtés sé pronés ai ka parashtruar
se pér shkak té fillimit dhe vazhdimit t€ paligjshém té€ procedimit penal, aktiviteti i tij ekonomik
gshté pezulluar, Kolegji vleréson se kéto pretendime té kérkuesit lidhen me pretendimin tjetér té
tij, até pér cenimin e lirisé personale, ndaj do té shqyrtohen né kuadér té kétij pretendimi. Pér
rrjedhojé, né vijim, Kolegji do té shqyrtojé pretendimin e kérkuesit pér cenimin e lirisé personale
né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me parimin e
proporcionalitetit vetém pér masén “Arresti né shtépi”.

B. Pér cenimin e lirisé personale né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor
té lidhur me parimin e proporcionalitetit

22. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor té lidhur
me parimin e proporcionalitetit, pasi kufizimi i liris€ sé tij pér periudhén 02.02.2023 - 29.02.2024
nén masén e sigurimit “Arresti né shtépi” pérbén kufizim té€ pajustifikuar dhe joproporcional né
kuptim t€ nenit 17 t€ Kushtetutés dhe nenit 5 t&€ KEDNIJ-s€. Gjykatat e zakonshme nuk kané
diskutuar pér proporcionalitetin dhe pérshtatshmériné e mas€s sé sigurimit “Arresti né shtépi”,
duke mos treguar arsyet e duhura dhe t€ mjaftueshme g€ mbéshtesin vendimet e tyre, por kané
pérdorur nj€ arsyetim abstrakt dhe steriotip, 1 cili €shté vlerésuar mé se nj€ her€ si i papérshtatshém
nga GJEDNJ-ja. Gjykatat nuk kané konsideruar vendimin unifikues nr. 7/2011 t€ Gjykatés s€ Larté
né€ lidhje me argumentimin e nevojave té€ sigurimit, vendimin nr. 103/2016 t€ Kolegjit Penal té
Gjykatés s€ Larté, sipas té cilit masa e sigurimit nuk €éshté masé ndéshkimore pér personin qé
dyshohet se ka kryer njé vepér penale, por njé kufizim i pérkohshém dhe shkalla e tij varet nga
nevojat konkrete t€ hetimit, si dhe vendimin unifikues nr. 3/2002 té Gjykat€s sé Lart€, sipas té€ cilit
masat e sigurimit mund té caktohen edhe pa u marré personi mé paré€ si i pandehur, me kusht qé t&
jeté véné né dijeni menjéheré dhe hollésisht pér akuzén qé 1 béhet dhe pér té drejtat e tij, ndérkohé
qé€ né rastin konkret, pér akuzén e dyté, kérkuesit nuk i éshté 1éné€ mundésia dhe koha pér t’u
mbrojtur n€ respektim t€ nenit 31 t& Kushtetutés. Gjykatat e zakonshme nuk kané konsideruar as
nenin 49 t€ KP-s€ né lidhje me rrethanat lehté€suese né favor té€ kérkuesit, ndérsa né dosjen
gjyqésore gjenden njé séré dokumentesh shkresore t€ cilat duhet t€ ishin analizuar dhe marré né
konsideraté pér t€ arritur né pérfundime né lidhje me pérshtatshmériné dhe proporcionalitetin e

caktimit t€ masé€s s€ sigurimit ndaj tij. Gjykatat e zakonshme kané€ déshtuar té tregojné detyrimet
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e lindura nga KEDNJ-ja, mé s€ paku t€ atyre qé€ lidhen me arsyet relevante dhe t€ mjaftueshme qé
justifikojn€ masén “Arresti né shtépi” ndaj kérkuesit, si dhe pér faktet specifike dhe rrethanat
personale t& kérkuesit q€ justifikonin mbajtjen e tij nén két€ masé sigurimi.

23. Neni 27, pika 1, i Kushtetutés parashikon se askujt nuk mund t’i higet liria, pérvecse
né rastet dhe sipas procedurave té parashikuara me ligj, té cilat parashikohen né ményré té detajuar
né KPP. Neni 27, pika 2, i Kushtetutés parashikon rastet e kufizimit té lirisé personale, ndérsa
shkronja “c” e késaj dispozite kushtetuese parashikon si té tilla: ekzistencén e dyshimeve té
arsyeshme pér kryerjen nga individi té njé vepre penale, parandalimin e kryerjes prej tij té veprés
penale ose largimin e tij pas kryerjes sé saj. Né jurisprudencén e saj Gjykata éshté shprehur se
kushtet, kriteret dhe procedurat pér caktimin, zbatimin, rivlerésimin, zévendésimin dhe kontrollin
gjyqgésor pér masat e sigurimit, vecanérisht atyre té arrestit, jané drejtpérdrejt té€ lidhura me
respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, konkretisht me liriné e personit dhe se
kéto procedura duhet té kené karakter gjygésor dhe té sigurojné garancité e duhura sipas llojit té
privimit té lirisé (shih vendimet nr. 40, daté 18.07.2012; nr. 28, daté 23.06.2011 té€ Gjykatés
Kushtetuese).

24. Né zbatim té delegimit té nenit 27 t& Kushtetutés, rastet dhe procedurat e kufizimit té
lirisé personale pér shkak té veprave penale jané parashikuar né KPP. Né pérputhje me nenin 27,
pika 2, shkronja “c”, t&¢ Kushtetutés, kusht i domosdoshém (sine qua non) pér caktimin e masés sé
sigurimit éshté ekzistenca e dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova se individi ka kryer njé vepér
penale (neni 228, pika 1). Ndérkohé gé pér sa i takon zévendésimit té masés sé sigurimit, neni 260,
pika 2, i KPP-sé parashikon se kur nevojat e sigurimit zbuten ose kur masa e zbatuar nuk i
pérgjigjet mé réndésisé sé faktit ose dénimit gé mund té caktohet, gjykata e zévendéson masén me
njé tjetér mé té lehté.

25. Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor, gé i garantohet individit nga
neni 42 i Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar, i cili
pérkon edhe me detyrimin e gjykatave pér té arsyetuar vendimet, sipas nenit 142, pika 1, té
Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregoj€ paléve se ato jan€ dégjuar, Si
dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Vendimi gjyqgésor, né ¢do rast, duhet té jeté i
rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje dhe né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet,
né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe té formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té

fshehté. Arsyetimi duhet domosdoshmeérisht té plotésojé kriteret minimale ligjore té pércaktuara
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dhe té mos keté té meta té tilla serioze gé cenojné standardin e vendimit gjyqésor té arsyetuar (shih
vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 42, daté 25.05.2017; nr. 25, daté 10.06.2011 té Gjykatés
Kushtetuese).

26. Po késhtu, Gjykata e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjygésor vetém né kuadrin e
pérmbushjes ose jo té standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té analizojé provat dhe
faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit. Kjo mbetet detyré funksionale
e gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Ndérsa né aspektin e kontrollit kushtetues, Gjykata
verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara mé sipér,
té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar (shih vendimet nr. 10,
daté 04.03.2021; nr.18, daté 15.03.2016; nr. 8, daté 28.02.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

27.Pér sa mé lart dhe referuar thelbit té argumenteve té parashtruara né ankimin
kushtetues, Kolegji vleréson gé pretendimet e kérkuesit pér cenimin e lirisé personale té analizohen
né raport me standardin kushtetues té “dyshimit té arsyeshém” dhe rregullat procedurale t& KPP-
sé pér zévendésimin e masés sé sigurimit personal “Arresti né shtépi”, pra nése gjykatat e
zakonshme gé nuk kané pranuar zévendésimin e masés sé sigurimit té kérkuesit, kané arsyetuar né
lidhje me proporcionalitetin e saj.

28. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji konstaton se procesi éshté véné né 1évizje me
kérkesén e kérkuesit pér zévendésimin e masés sé sigurimit “Arresti né shtépi”, duke pasur dhe
dakordésiné e organit té akuzés lidhur me zévendésimin e masés sé sigurimit personal, e cila éshté
rrézuar nga gjykata e shkallés sé paré me vendimin nr. 2223, daté 28.09.2023, me arsyetimin se
ishte e pabazuar né ligj dhe prova. Ndér té tjera, gjykata ka arsyetuar se ndaj personit nén hetim
vazhdon té ekzistojé njé dyshim i arsyeshém e i mbéshtetur né prova né lidhje me veprén penale
pér té cilén ai dyshohet dhe nga Gjykata e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, me vendimin nr.
9, daté 02.02.2023, jané marré né shqyrtim pretendimet e kérkuesit té paragitura né kérkesén objekt
shqyrtimi dhe jané arsyetuar né vendimmarrjen e saj, duke e zévendésuar masén “Arresti né burg”
me masén “Arresti n€ shtépi”. Po sipas gjykatés, masa e sigurimit “Arresti né shtépi” vazhdon té
jeté e vetmja masé e pérshtatshme pér kérkuesin, pasi nuk ka ndryshuar asnjé rrethané pér sa i
pérket faktit penal pér té cilin dyshohet kérkuesi, por edhe rrezikut pér largimin e tij. Né arsyetimin
e kétij vendimi gjykata ka mbajtur parasysh edhe vendimin unifikues nr. 7/2011.

29. Mbi ankimin e kérkuesit gjykata e apelit, me vendimin nr. 2000 (30-2023-7621), daté
01.11.2023, ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té shkallés sé paré, me arsyetimin se nga

momenti i caktimit t& masés sé sigurimit nuk ka njé ndryshim té akuzés ose lehtésim té
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pérgjegjésisé sé personit té hetuar lidhur me kété vepér penale. Sipas gjykatés sé apelit, nevojat e
sigurimit vazhdojné té jené té njéjta dhe masa e sigurimit “Arresti né shtépi” vijon té mbetet e
vetmja maseé e pérshtatshme pér personin nén hetim né raport me réndésiné e veprés dhe sanksionin
penal té parashikuar pér veprén penale konkrete

30. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-904, daté 21.05.2024, ka
vendosur mospranimin e rekursit té€ kérkuesit me arsyetimin se ai nuk pérmban ndonjé prej
shkageve té parashikuara né nenin 432 té KPP-sé. Sipas Gjykatés sé Larté, nga gjykata e apelit
nuk ka mosrespektim ose zbatim té gabuar té ligjit material ose procedural penal me réndési pér
njésimin ose zhvillimin e praktikés gjygésore apo me pasojé pavlefshmériné e vendimit,
pavlefshmériné absolute té akteve ose papérdorshmériné e provave, dhe vendimmarrja e saj nuk
vjen né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Penal ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté. Sipas asaj gjykate, ligjshméria e vendimit nr. 2000 (30-2023-7621), daté 01.11.2023, marré
para vendimit nr. 692, daté 28.03.2024 té shkallés sé dyté, gé deklaron té pafajshém kérkuesin si
dhe shuan masén e sigurimit “Arresti né shtépi”, nuk mund té vlerésohet “ex post”, mbi bazén e
fakteve té ndodhura pas kétij vendimi, por ekskluzivisht vetém “ex ante ”, mbi bazén e fakteve dhe
té ligjit té kohés sé marrjes sé kétij vendimi. Sipas asaj gjykate, vendimi nr. 692, daté 28.03.2024
éshté vendim i ekzekutueshém, por nuk pérbén gjé té gjykuar, pér sa kohé ndaj tij mund té
paragitet ankim népérmjet rekursit dhe si i tillé té béhet objekt shqyrtimi né Gjykatén e Larté pér
shkage nga ato té parashikuara né nenin 432 té KPP-sé.

31. N& kéndvéshtrim té sa mé lart, Kolegji véren se kufizimi i lirisé personale té& kérkuesit
éshté vendosur me vendim gjyqésor, bazuar né dyshime té arsyeshme pér kryerjen prej tij té
veprave penale pér té cilat akuzohej dhe sipas procedurave té parashikuara nga ligji. Né kété
drejtim, gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e apelit kané evidentuar né vendimet e tyre
ekzistencén e fakteve qé mbéshtesin dyshimin e arsyeshém se kérkuesi mund té keté kryer veprén
penale dhe se nuk ekzistonin kushtet dhe kriteret pér zévendésimin e saj. Ashtu si¢ evidenton edhe
Gjykata e Larté, ndonése vendimi i fajésisé éshté prishur dhe masa e sigurimit éshté shuar pér
shkak té kryerjes sé dénimit nga kérkuesi, pér sa kohé vendimi i gjykatés sé apelit gé ka shpallur
té pafajshém kérkuesin nuk pérbén gjé té gjykuar, kérkuesi ruan té njéjtin status procedural.
Gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e apelit kané analizuar faktet dhe provat né ngarkim té
kérkuesit né raport me kushtet dhe kriteret pér kufizimin e lirisé personale, duke arsyetuar né
vendimmarrjet e tyre pér sa u takon pretendimeve té kérkuesit pér cenimin e lirisé personale, ashtu

edhe pér sa u pérket konkluzioneve t€ arritura prej saj pér ekzistencén e “dyshimeve té arsyeshme”
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pér kufizimin e késaj té drejte dhe pér plotésimin e kushteve e kritereve pér zévendésimin e saj.
Po késhtu, pretendimet e ngritura nga kérkuesi né rekurs jané analizuar dhe vlerésuar nga Gjykata
e Larté, e cila ka arsyetuar gjetjet e saj né drejtim té té drejtave procedurale dhe kushtetuese té tij.

32. Né kéto kushte, Kolegji ¢gmon se né rastin konkret gjykatat kané arsyetuar mjaftueshém
né lidhje me proporcionalitetin e masés, duke arsyetuar edhe né drejtim t€ “masés sé€ duhur”, pra
nése ajo ishte ¢ “pérshtatshme” né raport me nevojat e sigurimit. Po késhtu, ato (gjykatat) né
arsyetimin e tyre, né kuadér té vlerésimit té pérshtatshmérisé sé masés sé sigurimit personal dhe
nevojave té sigurimit né rastin konkret, krahas rrezikut gé diktonte dhe justifikonte vendosjen e
masés sé sigurimit, e kané analizuar dhe vlerésuar até edhe né raport me réndésiné e faktit,
rrezikshmériné e larté té veprés penale dhe pasojat e ardhura prej saj dhe pse nuk plotésoheshin
kushtet dhe kriteret ligjore pér zévendésimin e saj. Pér pasojé, kufizimi i lirisé personale té
kérkuesit nuk rezulton té jeté né kundérshtim me nenin 27, pika 1, shkronja “c”, té Kushtetutgs,
nenin 5, pika 1, shkronja “c”, t¢ KEDNIJ-sé dhe dispozitat ligjore pérkatése té KPP-sé gé
pércaktojné procedurat e kufizimit té késaj lirie.

33. Po késhtu, Kolegji véren se né analizé té pérmbajtjes sé vendimeve gjygésore objekt
kundérshtimi, ato paragiten té rregullta né formé dhe pasqyrojné rrethanat e ¢éshtjes, shkaget e
pérmbledhura té kérkesés sé kérkuesit né shkallé té paré dhe ato té ankimit/rekursit né dy shkallét
e tjera, duke treguar, kéto té fundit, né pjesén arsyetuese edhe arsyet e mospranimit té
ankimit/rekursit. Vendimet nuk rezultojné alogjike, kontradiktore ose té pagarta né pérmbajtje. Né
pjesén arsyetuese ato i japin pérgjigje kérkimit té kérkuesit pér zévendésimin e masés sé sigurimit
personal, pasi kané marré né shqyrtim, analizuar dhe vlerésuar né ményré té argumentuar
pretendimet e tij té ngritura né ankim dhe rekurs. Po késhtu, duket se pjesét pérbérése jané té
lidhura ngushtésisht mes tyre dhe né unitet e harmoni me njéra-tjetrén, duke pérjashtuar ¢do
kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té fshehté. Nga ana tjetér, ndonése Gjykata e Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit, arsyetimi i saj nuk duket té jeté i kufizuar, pasi u ka dhéné
pérgjigje né thelb shkageve té parashtruara né rekurs. Né kété ményré, kolegji vleréson se vendimet
gjygésore plotésojné standardet kushtetuese té arsyetimit té vendimit gjygésor.

34. Né pérfundim té analizés sé mésipérme, interpretimi i ligjit dhe zbatimi i tij né ¢éshtjen
konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje gé ndajné juridiksionin e gjykatave
té zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Gjykata ndérhyn vetém kur gjykatat e juridiksionit té
zakonshém, pérmes interpretimit dhe zbatimit té ligjit né njé ¢éshtje konkrete, kané cenuar té
drejtat kushtetuese té paléve (shih vendimin nr. 34, daté 17.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Né
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céshtjen né shqyrtim, Gjykata, duke mbajtur né konsideraté edhe rolin subsidiar té saj né
respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, vleréson se interpretimi dhe zbatimi i ligjit
nga gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém jané béré duke marré parasysh garancité qé ofron parimi
I procesit té rregullt ligjor dhe se né rastin konkret nuk shfagen probleme né aspektin kushtetues,
té tilla gé do té kérkonin ndérhyrjen e saj, pér rrjedhojé nuk rezulton gé liria personale e kérkuesit
té jeté cenuar né kundérshtim me dispozitat kushtetuese.

35. Pér sa mé lart, Kolegji ¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e lirisé personale
lidhur me standardin e arsyetimit t& vendimit gjyqgésor té lidhur me parimin e proporcionalitetit
éshté haptazi i pabazuar.

36. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/, pikat 1 dhe 2, shkronja “e”,
té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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